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A tanulmany az erdélyi irodalmi 6kosziszté-
mat az irodalmi életben jelen levd szereplék
kozotti kapesolatok elemzésével jellemzi. A
szerzOk valaszt keresnek arra a kérdésre,
hogy az irdk, kolt6k életmlvét és felfogasat
a kapcsolataik hataroztik-e meg, vagy éppen
csoportosulasuk a kozos eszmék, szemléle-
tek mentén alakitotta-e ki a kapcsolataikat?
A kutatas a kévetkezbket vizsgalta: hogyan
viszonyultak egymashoz az irék, koltdk,
mely folydiratokban publikaltak, valamint
milyen irodalmi tarsasigokhoz tartoztak.
Adatforrasként a szerz6k a Romaniai magyar
irodalmi lexikon 5 kotetét hasznaltak.

Az Osszeallitott kapcsolathalét a tanulmany
halézatelméleti eljarasokkal elemzi, valamint a
kozelség- és a kdzottiségeentralitas (closeness
centrality, betweenness centrality) mértékének
kiszamitasaval kovetkeztetéseket von le arrél,
hogy vannak-e meghatarozé szereplSk, folyé-
iratok és tarsasiagok az erdélyi irodalmi élet-
ben, akik/amelyek konstruktiv tényezdi vol-
tak a szellemi élet alakulasanak.

A kutatds interdiszciplinaris és uttérének is
tekinthet$ abbdl a szempontbdl, hogy a szo-
ciologiai témat halézatelemzési szempontbdl
kozelitt meg. Az irodalmi halék bemutatisa
egyben kisérlet a tarsadalmi struktira forma-
lis leirasara, amelynek ez esetben alapegysége
az erdélyi magyar irék, kolték csoportja.
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This study describes the Transylvanian
literary  ecosystem by analysing the
relationships between the actors present in
literary life. The authors seek the answer to
the question whether the oeuvre and percep-
tion of writers and poets were defined by
their relationships, or rather, whether their
relationships were formed by their grouping
along common ideas and attitudes.

The research investigated the following: how
writers and poets related to each other, in
which journals they published together, and
to which literary societies they belonged. As
a data source, the authors used the 5
volumes of the Hungarian literary lexicon in
Romania.

This study analyses the compiled network
using network theory procedures. By calculat-
ing the degree of closeness centrality and
betweenness  centrality, the  research
concludes whether there are dominant
actors, journals, societies in the Transylvanian
literary  life  that were  progressive
constituents of the development of
intellectual life.

This research is interdisciplinary and ground-
breaking, because it approaches the sociologi-
cal topic from the perspective of network
analysis. It is the first research to formally
describe the social structure, whose basic
unit, in the present case, is the group of
Hungarian writers and poets in Transylvania.
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Bevezetés

\Keét lancszemmel, harom lancsgemmel, legfeljebb ot lancszemmel, hogy kaphatnék kapesolatot,
dss3efiigeést az, élet elém keriild apri-cseprd dolgai kot — hogy akasszam Gssze egyik jelenséget
a mdsikkal — a viszonylagost, ag elmiildt hogy hogzam vonatkozdsba

a nem viszonylagossal és maraddval — a részt hogy kissem dssze ag egésszel? (...)
ldne-linc-eszterlane, hogy lebetne e agyvasdgban osszekitd vonalat lelni?

miégpedig gyorsan és kovetleniil, nem harmine kotet filogdfigvall”

(Karinthy Frigyes)!

Az idézetben Karinthy is raimutatott arra, hogy egyre fontosabbnak tartjuk a struktu-
raltsagot, az Gsszetett és komplex rendszerek megértését. Két szempontbdl is. Egy-
részt azért, mert ez talan kulcsot adhat tarsadalmunk, vilagunk, és ezaltal az egyén
mint a nagy egész egy alkotéelemének megértéséhez. Masrészt pedig azért, mert
ahogy idézett novelldjaban & is megjegyzi: ,,soha még ilyen kicsike nem volt a Fold-
goly6, mint amilyenné mostanaban lett.” Tarsadalmunk egyre jobban 6sszekapcso-
16dik, frhatjuk ezt a globalizici6, a technolégia meg miegymas szamlajara. Igy felér-
tékel6dnek a kapcsolatok. Legtéképp pedig azok az eszkézok valnak fontossa, ame-
lyekkel a kapcsolatok rendszerét megérthetjik, és ezaltal az egyének viselkedését is,
s6t ezek ismeretében hatékonyabba tehetjik magat a rendszert is.

Karinthy idézett novellajaval és ir6i 1étével azt is szemlélteti, hogy az irodalomba
mennyi minden belefér, abban a tudomanyoktdl kezdve, a hétkéznapi dolgokon
keresztll, az érzésekig minden megtalalhaté. Bar Ady azt dllitja, hogy a muvészek
nem masok, mint ,,az emberfajtinak 6r6kké érthetetlen, szent vagy bolond példa-
nyai”2, 6k mégis értették a vilagot, és probaltak értelmezni is azt. Talan az irdk, kol-
ték voltak azok, akik ezt a legkifejez6bb mdédon meg tudtik tenni, ugyanis azt az
eszkozt hasznaltdk a vilag értelmezésére, ami jelenleg a legkifejez6bb, magat a nyel-
vet. Igy fér bele az irodalomba az egész vilag,

Kutatasunk célja rendszert taldlni az erdélyi magyar irodalomban. Ugy térképez-
tik fel az irodalmi életet, hogy a benne jelen levs szereplék kozotti kapcesolatokat
vizsgaltuk. Valaszt keresve arra a kérdésre, hogy az irék, kolték életmivét és felfoga-
sat a kapcsolataik hataroztik-e meg, vagy éppen a k6z0s eszmék, szemléletek men-
tén csoportosultak, és igy alakultak ki a kapcsolatok? Igy az egyének mellett elemez-
tiik az erdélyi irodalmi 6koszisztémaban? jelen levé folyoiratokat és irodalmi tarsasa-
gokat is, amelyek az irodalmi palyatér tagitasaban jatszottak nagy szerepet.

! KARINTHY, F. (1929): Lancszemek. In: KARINTHY, F. Minden midsképpen van pp. 85-90., Atheneum Kiado,
Budapest.

2 Ady Endre Gsszes prozai mive * 6. kotet * Cikkek, tanulmanyok ¢ 1905 janudr — szeptember.

3 Tanulmanyunkban az 6koszisztéma hazaitdl (kbrnyezetbiologiai rendszer) jelentésen eltéré nemzetkozi értel-
mezését alkalmazzuk, mely szerint az Skoszisztéma az életk6z6sség (bioconozis) és az élShely (biotdp) egylittese.

Terileti Statisztika, 2021, 61(5): 631-660; DOI: 10.15196/T5610504



634 Molndr Eszter - Csala Dénes

Egyre 6sszetettebb tarsadalmunk vizsgalataban elengedhetetlen az interdiszcipli-
naris eszk6zok alkalmazdsa, igy a szocioldgiai témat redl szempontbdl kézelitettik
meg. A halézatelemzés moddszereivel kutattuk az erdélyl magyar irodalmi életet,
melynek soran killonb6z6 tipust halokat* allitottunk 6ssze, amelyek kézott vannak
homogén, heterogén és egokézpontiak is. Ezekbdl kimutathatéva valt az irodalmi
Okoszisztéma szerkezete. A kozponti szerepl6k meghatirozasira centralitas-
mérészamokat hasznaltunk.

Els6ként az elméleti hatterét vizsgaljuk a kapcsolathal6-elemzésnek, kitérve e tu-
domanyag jelentGségére. Majd ezutan az irodalom és a tarsadalom kapcsolatardl
52016 tanulmanyokat elemezziik, kiilénos figyelmet forditva az irodalomszociologia-
ra. A kutatds gyakorlati részében a kézponti célt részkérdésekre bontjuk le. Ezutin
bemutatjuk a moddszertant, amelynek a legfontosabb része az adatok gydjtése és
rendszerezése. Részletesen ismertetjik az adatforrast, valamint a tisztitasi mecha-
nizmusokat. Ezt kévetSen ratériink a halézat vizualizacidjara, valamint a halézat-
elemzésbdl vett specifikus mérészamokra, amelyeket az eredmények meghatiroza-
sahoz hasznaltunk. Az eredmények fejezetet hat alfejezetre bontottuk, amelybdl az
els6 targyalja az alapvets statisztikai adatokat, a kévetkezé 6t pedig az egyes halok
felépitésének és elemzésének eredményeit. A zardfejezetben Osszegezzik az ered-
ményeket és kifejtjiik a jovobeli kutatasi lehetSségeket.

A tanulmanyhoz internetes melléklet kapcsolodik, melynek fejezetei a kévetke-
zGket tartalmazzak: a kapcsolathalé-elemzés sziikségessége, a halézattudomany ma-
gyar vonatkozasai, valtozok és mérészamok a halézattudomanyban, a Romaniai
magyar irodalmi lexikon szerkeszt6i altal kiemelt néhany hianyossag, eszk6zok és
programok, tovabbi tisztitasok az adatbazisban, k6zosségek a teljes kapcsolathalo-
ban, k6z6sségek az iréi haloban, folydiratok homogén haléja, a kézponti folydiratok
egohaldi, a kbzponti tarsasagok egohaléi.

Szakirodalmi attekinté
Hélézattudoméany

Gazdasagunk bedgyazodik a szocidlis halézatok rendszerébe (Granovetter 1985). A
kapcsolatok pedig koltségesek, igy a beagyazddas extrémmé valik, és a piacokat kor-
latozza a veliik egyiitt 1étez6 tarsadalmi halézatok szerkezete. Cheliotis (2010) szerint
a tarsadalomnak halézati szempontbdl torténé tanulmanyozasa az egyének kapcso-
latrendszerbe agyazédasanak és a tarsadalmi viselkedés magyarazatanak keresése a
halézatok struktdrijaban, nem pedig magiban az egyénekben. Ahogyan Barabasi
(2003) is allitja: a halézatkutatas nem csak egy nagy tudomanyagban van jelen. Egyre
tisztabban megmutatkozik, hogy semmi nem torténhet elszigetelten. Olyan vilagban

+ A tanulmdnyban a hdl6 és a hilézat egymas szinonimai.
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élink, amelyben minden, minden méssal 6ssze van kapcsolva. Semmi és senki nincs
kizarva az élet szorosan Gsszefiiged haldjabol.

Megallapithatjuk, hogy a halézat/hdlé nem mas, mint pontok élekkel 6sszekotve.
Lengyel et al. (2018) két alapvet6 elemet hatarozott meg a halézatok felépitésében: a
csticsok azok az adatok, amelyeknek a kapcsolatait vizsgaljak, az élek pedig akkor
jottek létre, ha valés kapesolédast észleltek a vizsgalt adatok kozott. Tgy tehat a gra-
fok hasznalatanak célja a kiilénb6z3 kapcesolatok abrazolasa.

A halézattudomannyal kapcsolatosan lasd tovabba az Internetes melléklet 1.
A kapcsolathalé-elemzés sziikségessége, 2. A halézattudomany magyar vonatkoza-
sal, 3. Valtozok és mérészamok a halézattudomanyban cimi fejezeteit.

Irodalomszociolégia

Szabé (2007) szerint az irodalom hiiséges kiséréje az emberi megismerésnek, ugyan-
is feltarja azokat az érzelmeket, amelyek torténelmileg bedgyazottak. Ugyanakkor
htségesen feljegyzi az id6k jellemzbit, és azokat a legkifejez6bben abrazolja.

Az irodalmi alkotasok megértéséhez fontos ismerniink azokat a tirsadalmi ko-
rilményeket, amelyekben keletkeztek. Az ir6 személyének és kérnyezetének ismere-
te szintén segitségiinkre lehet a muvek értelmezésében. Mivel az ir6 a tarsadalom
tagja, tarsadalmi lényként kell vizsgalnunk, azonban a személyes, kozeli kornyezete
sem elhanyagolhaté. Megoszlanak a vélemények arrdl, hogy az ir6 szarmazasa, eset-
leges koérnyezete mennyire hatirozza meg a tarsadalmi ideologidjat. Viszont azt hata-
rozottan kijelenthetjik, hogy ezt figyelembe véve vagy ezen tdlmenden, az {ré6 maga
a tarsadalmi valtozasok meghatarozé szerepléje.

A szociologia a tarsadalom torvényszertiségeit kutatja (Andorka 2000), az iroda-
lomszociolégia pedig arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen a kapcsolat a tar-
sadalom és a m, illetve a tarsadalom és az ird kéz6tt (Veres 1995).

A mivészi alkotomunka szociologiai megkézelitése nem olyan eljaras, amely el-
szegényitené az esztétikai értékek vildgat, hanem inkabb azzal a tanulsiggal szolgal
szamunkra, hogy textus és kontextus szlintelen egybejatszasa tjszerti szempontokkal
jarul hozza az irodalmi alkotas alaposabb megértéséhez (Gyani 2015).

Szabé (2007) szerint 1ényeges irodalomszociolégiai probléma az, hogy mennyire
hatirozza meg az irodalmat a tarsadalmi kérnyezet, a tarsadalmi fejlédés és valtozas.
Az is kérdéses tovabba, hogy az ir6 szociolégiaja (az ird tarsadalmi ideolégiaja, mely
az irodalmon kivili nyilatkozatokban és tevékenységben nyilvanul meg), a mivek
tarsadalmi tartalma (tarsadalmi célzatok), valamint az irodalom tarsadalmi hatasa (a
kozonséggel és az irodalom tényleges tarsadalmi hatasaval kapcsolatos problémak)
mennyiben figgenek ezektdl.
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Irodalom és hélézatok

A hal6zattudomanybdl szarmazoé fogalmak hasznalata djdonsagként hat az iroda-
lomtudomanyban, valamint az irodalom hal6zati szempontd megkozelitése is még
kisérleti szakaszban van.

A magyar irodalom fejlddésében, a nyelv- és irodalomtudomany egyes teriiletei-
nek halézati szempontd vizsgalata 2009-t6l kévetheté nyomon, ugyanis ekkor ren-
dezték meg a Savaria Egyetemi Koézpont els6é konferencidjat, Halézatok — Iranyza-
tok, eszmék a mai magyar nyelvben, kultiraban, tirsadalomban cimmel, amely elsG-
sorban nyelvészeti megkozelitésben vizsgalta a halozatokat (Bir6—Boka 2014).

Tobben megkisérelték a mivészet ilyesfajta megkozelitését a magyar irodalom-
ban, példaul Németh (2014) is, aki a kiad6ihal6zat-épitést vizsgalta a Kalligram Ki-
ad6 halézatan, megerSsitve a névekedés és a népszerlség kapcesolédasanak elvét.
Legtobb kutatds (példaul Biré 2014) azonban egy-egy személy vagy csoportosulas
kapcsolathaldira korlatozodik. Az erdélyi magyar irodalomrél — ismereteink szerint —
tanulmanyunk vizsgalja elsGként a teljes erdélyi irodalmi 6koszisztémat, a benne
jelen levé szereplSkkel és forumokkal, halézatelemzési szempontbdl megkdzelitve.

Kérdésfelvetés

Ahogy az irodalomszocioldgia is vallja: az irodalmi muivek elemzéséhez elengedhe-
tetlen a tarsadalmi korillmények ismerete. Ahhoz, hogy megértsiink egy-egy mivet
vagy akar egy egész életen at tarté munkassagot, fel kell térképezni az akkori tarsa-
dalmi helyzetet. A teljes feltérképezés sok kis szeletbdl tevédik Gssze, melynek na-
gyon fontos része a tirsadalom és az iré kapcsolata, pontosabban az ir6 helye a sajat
kérnyezetében. Bzt a részt az erdélyi irodalmi élet és az abban jelen levé szerepldk,
valamint csoportosulasok kozotti kapcesolatok kimutatasaval kutattuk. Valaszt keres-
tink arra a kérdésre, hogy a kapcsolatokbdl alkotott halo kirajzolodasaval jobban
megérthet6-¢ az erdélyi magyar irodalmi 6koszisztéma.

F6 kérdéstiink az volt, hogy az irék, kolt6k életmtvét és felfogasat a halobeli
helyzetiik hatarozta-e meg, vagy ellenkezbleg, éppen a kozos eszmék, szemléletek
mentén csoportosultak, és igy alakultak ki a halobeli pozicidik? Nem a sokat emlege-
tett sikeresség és a kapcsolatok kozotti korrelaciot kutattuk (Janosov et al. 2020a),
mert az irodalomban mint mutvészetben bonyolult a sikeresség megitélése. Az
ugyanis talan abban mérhetd, hogy kinek van a legtdbb kényve, esetleg ki adta el a
legtobb kotetet, hany rendezvényre hivtak el vagy ki a legnépszertibb? Ezek nem
relevansak abban az id6keretben, amelyben az irodalmi kozeg feltérképezését tervez-
tik, és ugyanakkor nem hatarozzdk meg egyértelmiien a mivészeti sikert.

A XX. szazadi kisebbségi szellemi élet leginkabb az irodalmi folybiratokhoz és
tarsasagokhoz koétédott. Itt nevel6dott ki a romaniai magyarsag szamban és mind-
ségben is jelentds, haladé értelmiségének egy része. Igy azt vizsgaltuk, hogy melyek
voltak azok a féorumok, amelyek konstruktiv tényezéi tudtak lenni ennek a szellemi
életnek.
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Kerestiik a valaszt arra a kérdésre is, hogy melyek azok a meghatarozé folyoéira-
tok, amelyekben a legtébb szerzé publikalt, és amelyek koézponti elemei voltak az
irodalmi életnek, talan igy képviselve leginkabb az eszmei sokszinlséget. Az is érde-
kelt benniinket, hogy a folydiratok kozott milyen kapcesolat allt fent, és mennyire
voltak atjarhaték a publikald {rék szempontjabol.

Ugyanigy foglalkoztatott benniinket az aktivabb irodalmi élet is. Azaz, hogy mely
irodalmi tarsasagokban t6mériltek a legtébben, tovabba mennyire volt része az erdé-
lyi {r6k6z6sség életének az irodalmi korok 1éte. Végil pedig az is, hogy milyen volt az
erdélyi {rék kapcsolathaléja. Mennyire ismerték egymast az irok? Léteztek-e olyan
szerzOk, akik meghatarozo szerepet toltottek be, és nélkiliik akar szétesett volna a
kapcsolathal6? Mely szerzGk publikaltak a legtébb folyoiratban, és vettek részt tGbb
irodalmi tarsasag életében, akar vezéralakjai is voltak egy-egy csoportosulasnak?

Médszertan
Adatforrds

Célunk az erdélyi irodalmi élet halézatanak a lehetS legpontosabb abrazolasa volt.
Ehhez olyan adatbazist kellett sszegydjtentink, amely a legkézelebb all a vizsgalt
sokasaghoz. Fontosnak tartottuk megjeleniteni a jelenkori erdélyi kultarélet irodalmi
vettiletét, valamint annak gyOkereit is. Ezért kutatasunkat a kiilénb6z6 iréi csopot-
tosulasok és a folyoiratok szerkesztségeinek felkeresésével kezdtiik. Igy vettiik fel a
kapcsolatot a Romaniai magyar kulturalis intézmények adatbazisanak a szerkeszt6i-
vel, az Erdélyi Magyar {rok Ligajaval, az Erdélyi Trodalmi Portallal (Eirodalom) és a
Romaniai magyar irodalmi lexikon szerkesztéivel.

Alapos mérlegelést kdvetSen, és miutan taldlkoztunk olyan csoportosuldssal,
amely arrdl szamolt be, hogy vagy nem rendelkezik a tagokrél pontos informaciéval
vagy mostantdl befejezi tevékenységét, ugy dontottiink, hogy kutatasunk kézponti
eleme a Kriterion Konyvkiads altal szerkesztett Romdniai magyar irodalmi lexikon lesz. B
lexikon, melynek alcime: Sépirodalom, kizirds, tudomdnyos irodalom, miivelddés, 6t kbtetet
tartalmaz, melyek 1981 és 2010 kozott jelentek meg. Az elsé kotet elészavaban ezt
irta a f6szerkeszts a lexikonrol: ,,A toérzset alkotd szépirodalom mellett sorra kertl
itt a kozirodalom (publicisztika, Gjsagiras, bibliografia, népmdvel6 irodalom), a tu-
domanyos irodalom (szakirodalom, tudomanyterjesztés), a mdvészeti irodalom.”
Ugyanakkor a kotetek elGszavait elolvasva egyértelmvé valik, hogy bar térekedett a
lexikon a teljességre, mégsem sikertilt azt megvalodsitani, mivel killénb6z6 kortalmé-
nyek hatraltattdk hol a szerkesztést, hol a kiadast. A tanulmanynak a forrasadatbazis
struktirajabdl és lefedettségébdl adéddan szamos korlatja van, ezeket az Internetes
melléklet 4. A Romaniai magyar irodalom lexikon szerkesztéi altal kiemelt néhany
hianyossag cimi fejezetében részletezziik, az eredeti adatbazis szerkeszt6i megjegy-
zéseinek kiséretében.
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Kovetkezs feladatunk ennek az Stkotetes lexikonnak az adatbazisba rendezése
volt. Ahhoz, hogy feltérképezziik az irodalmi halézatot, ki kellett mutatnunk a ki-
16nb626 szavak kozotti kapesolatokat (példaul ha egy {r6 publikalt egy bizonyos
folyoiratban, akkor létezett kapcsolat az ir6 és a folydirat kozott). Igy megvizsgaltuk,
hogy egy szécikkben van-e vagy nincs utalds/link a lexikon egy midsik szavira.

Ehhez a lexikon [1] online verziéjat® hasznaltuk.
1. tablazat

A kibdnyidszott online lexikonbdl épitett adatbézis hirom sora
Three lines of the database built from the online lexicon

1D Név URL Kapcsolatok Cikk
35 A Hang https:/ /lexikon.kriterion.ro/szavak/35/ ['13681] A Hang —
1 Abafiy Gusztav | https://lexikon kritetion.ro/szavak/1/ [1081','1915" Abafiy —
1081 | Fiiggetlen Ujsag | http:/ /lexikon kriterion.ro/ /szavak/1081/ | [2537','14','1' — | Fiiggetlen —

Az [1] weboldalra felépitett banyaszé algoritmus atfésiilte az aloldalak szécikkeit
a-tol z-ig, és ezutan egy allomanyba mentette a szoécikkek tartalmat. Minden sor
kiilén szocikket tartalmazott, és az oszlopok olyan informacidkkal szolgaltak, mint a
szocikk egyéni azonositdja, neve, linkje az online lexikonban, kapcsolatai (azoknak a
szavaknak az egyéni azonositdja, amelyek az adott szécikkben szerepeltek), és maga
a cikk (1. tablazat). Osszesen 5262 szécikket banyasztunk ki, amely lefedte az online
lexikon [1] 6sszes 6nallé szocikkét.

Az adatforrashoz kapcsoloddan lasd az Internetes melléklet 5. Eszkozok és
programok cimi fejezetét és az M1. tablazatot.

Kategorizdlas

Els6ként a szocikkeket kellett kategériadkba sorolnunk, hogy ez alapjan csoportosit-
suk Sket (melyik szocikk ir6é, melyik folyoiraté stb.). Hamar kiderilt, hogy a kovet-
kezetesség hidnya miatt nem lehet automatizalni a szécikkek kategorizaldsat, ezért
manudlisan vizsgaltuk at az adatbazist.

Tizenegy kategériat hataroztunk meg (2. tablazat), és ezek alapjan kilénb6z6
cimkékkel lattuk el a szécikkeket. Nagyon sok esetben atfedés volt a kategoridk
kozott. Mivel sok {r6 kolt6 is, és forditva, kérdés volt az, hogy az ird vagy a koltd
kategériaba soroljuk-e. Kutatasunk célja nem a tiszta kategoridk meghatarozasa és
ehhez a kritériumok felallitasa volt. A ko-publikalasi halék szempontjabdél nem 1é-
nyeges, hogy irodalmi mavet megjelentet6 szerzé ir6 vagy koltd, hisz ha publikalt
egy szépirodalmi folyoiratban vagy egy tirsasag tagja, akkor létezik kapcsolat kozte
és a folydirat/tarsasig kozott. Hasonld problémaba utkoztink akkor, mikor azzal

5 Az online verzié felépitése hasonl6 az internetéhez, kisebb-nagyobb hidnyossdgokkal és hibakkal. A szdcikke-
ket linkek kapcsoljak 6ssze. Ha a lexikon egy masik szava megjelenik egy szocikkben, akkor a legtobb esetben az
linkként jelenik meg, és egy kattintassal at lehet menni az adott sz6 szécikkére.
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talalkoztunk, hogy ujsagirdk is jelentettek meg szépirodalmi méveket, valamint szer-
keszt6knek is vannak irodalmi alkotdsaik, ezért az 7 cimke jelSlte az Osszes irét, kol-
tSt, szerkeszt6t, publicistat, miforditot, kézirdt és Gjsagirét.
2. tablazat
A kivialasztott kategéridk cimkéi és a szécikkek kategéridnkénti darabszdma
Labels of selected categories, and number of articles per category

Kategériacimke Szécikk megnevezése Szam, darab
Almanach 4
f Folyéirat, szemle, hirlap, ropirat, diaklap 412
gy Népgytjtd, népmivels, népzenekutatd 81
ht Helytorténész 61
i {ro, kolts, szerkeszto, publicista, méforditd, Gjsagird, kozird 1833
kk Konyvkiadé 28
ko Koédex 2
ks Kényvsorozat, regénysorozat, lexikon 53
n Nem relevans (mas mivészeti vagy ipardg) 1543
szi Szakird 1188
t Tarsasag, irodalmi kor, irodalmi egyesiilet 57
Osszesen 5262

Nem volt egyértelmd a szakiroknak az {réktol valé megkiilonboztetése sem. Ko-
z6ttik is voltak atfedések, mivel példaul sok orvosi szakird, biologus jelentetett meg
szépirodalmi miveket is. Ebben az esetben iréként kategorizaltuk Sket. Viszont
szitkségesnek tartottuk egy killon szakirdi kategbria meghatarozasat is, hisz voltak
szakirok (és nem irok), akik publikaltak tudomanyos cikkeket irodalmi folyéiratok-
ban is. BEzért az Gsszes szakirdt a 537 Rategiridba soroltuk.

Szintén kérdéses volt a folyodiratok kilén csoportjainak kialakitasa is. TObb sz6-
cikkben szerepel, hogy a kiadvany egyarant szemle és folydirat is, ezért az f cimke
tartalmazta az Gsszes folydiratot, szemlét, hitlapot, ropiratot és diaklapot. Ugyanez
volt érvényes a # cimkére is, amely magaban foglalta az irodalmi k6t6dési tarsasago-
kat, irodalmi koroket és irodalmi egyestileteket.

A nem relevans, azaz az n cimkével jelolt kategoria olyan szocikkeket tartalmazott,
amelyek nem relevansak a kutatds szempontjabol. Itt voltak fotomuvészek, grafiku-
sok, altalanos kategériat magyarazé szocikkek és mas mivészethez vagy iparaghoz
tartozo6 szoécikkek.

A cimkézés utin meghataroztuk, hogy egy-egy kategdriabdl hany szerepel a lexi-
konban (2. tablazat). Kivalasztottuk tovabba azokat a kategoriakat is, amelyekre a
kévetkezGkben sziikségiink volt. fgy maradtak az adatbazisban az {6k (i), a szakirk
(szi), a folyobiratok (f) és a tarsasagok (t), tehat Gsszesen 3490 6nall6 szocikk.
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Halézat

A kilonb6z6 szereplék halézaton belili helyének meghatarozasara centralitds-
mérészamokat hasznaltunk. Kiilon vizsgaltuk a teljes halét, a homogén csoportokat
(csak iroi, szakir6i stb. halézat), valamint az egokdzpontsi halokat (csak egy folydirat
haléja) is. Léteztek tobb tipust fel6lelé halézatok, amelyekben a pontok ketté vagy
tobb kilénb6z6 csoporthoz tartoznak. A homogén hald csak egy tipust, a beterogén
hal6 tébb tipust tartalmazott. A szereplSket vizsgaltuk halékon belil, valamint ki-
16nb626 halok Gsszehasonlitasaval is.

Lehetséges kapcsolatok a halézatban:
ir6 —iré6
ir6 — szakird
ir6 — tarsasag
ir6 — folydirat
szakiré — szakird
szakiré — folyoirat
szakiré — tarsasag
folyoirat — folyoirat
folybirat — tarsasag
tarsasag — tarsasag.

Mivel az {réi 6koszisztéma jellemzésére hasznalt lexikonbdl létrehozott haldzat
nem volt irdnyitott graf, ezért a szerepl6k helyének meghatirozasara kivalasztottunk
3 centralitds-mérészamot (a kézpontisag mértéke egy halézat csomoépontjainak ese-
tében), és ezeket vettik figyelembe. Minden pontra kiszamitottuk a fokszam-, a
kozelség- és a kozottiségeentralitast.

A fokszdmeentralitds (degree centrality) kiszamitasara a normalizalt képletet hasznal-
tuk, amelyben 7 a csomépontok szama, £&; az 7 pont fokszamat jeloli:

. l
o) =1

Ahol nem volt sziikség normalizalasra, ott egyszerien a fokszamot alkalmaztuk
mutatoként.

A kigelségeentralitas (closeness centrality) ramutatott arra, hogy melyek azok a szerep-
16k, akik a halézat tobbi tagjat gyorsan elérték, kézvetit6k nélkil. A mutatét a ko-
vetkezG képlettel hatiroztuk meg, amelyben 7 a csomépontok szama, 7 # j és d(i, j)
az 7 és j pontot Osszekapcsolo legrévidebb at hossza:

) =T

A mutaté maximalis értéke 7/ (n—1).

A kozottiségeentralitis (betweenness centrality) arra adott valaszt, hogy mely szerepl6k
voltak leginkabb kozvetité szerepben, és hany legrévidebb ut haladt at rajtuk. A
mutaté kiszamitasara a kdvetkezd képletet hasznaltuk, amelyben a g a 7 és & kézott
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legrévidebb utak szama, valamint a gj(7) az / ponton athaladé j és & pontok kézotti
utak szama:
ik
A mutaté értéke 1, amennyiben a pont rajta volt mindegyik legrévidebb dton, és
0, ha egyiken sem szerepelt. A mutaté maximalis értéke (n—17)/2=(n—1)(n-2)/ 2.

Cs(i) =

Eredmények
Alapvetd statisztikai adatok

Els6é koérben az alapvet6 statisztikai adatokkal foglalkoztunk, amelyek még nem
igényeltek programfuttatast.

Fontos megemliteni, hogy a lexikonban megjelend hianyossagok (lasd a korabban
emlitett Internetes melléklet 4. A Romaniai magyar irodalmi lexikon szerkeszt6i altal
kiemelt néhany hianyossag cimi fejezet) miatt néhol kissé torzult a halé. A strukturalt-
sag és koherencia hidnya miatt nem lehetett dinamikus halét épiteni, amelyben jol
elkiilonithetek lennének az idéintervallumok és a hozzajuk tartozé szereplék. Igy a
halék egyben fogtak 4t a lexikonban megjelend idétartamot, amely okozhatott néhol
torzitasokat. (Kutatasunk folytatdsaban tervezziik ennek kikiiszobolését.)

Eredetileg az adatsorok szama: 5262, amelybdl 3490 volt szamunkra hasznos, és
ezeket szlrtiik ki a kategorizalas soran. Bzeket az adatsorokat 6sszesen 24 198 kap-
csolat fogta Gssze a tisztitasok el6tt (lasd az Internetes melléklet 6. Tovabbi tisztita-
sok az adatbazisban cimi fejezetét). A redundas szécikkek Osszeillesztésével a sze-
repl6k szama 3466-ra csokkent. A bibliografidk kiszrésével, valamint a tovabbi
manudlis tisztitasokkal a kapcsolatok szdma 17 867-re csokkent. Osszehasonlitva a
Gephi-programban az eredeti halét a tisztitott haléval, azt is megfigyelhettiik, hogy a
legtobb kapcesolattal rendelkez6 folydirat fokszama is majdnem kétharmadara csok-
kent az eredetihez képest (627-161 471-re), ami azzal magyarazhatd, hogy erre a fo-
lyéiratra mutatott a legtbb bibliografia.

Az {réi 6koszisztémahalozatot tobbféle megvilagitasban vizsgaltuk. Kilénb6z6
halézattipusokat épitettink fel, amelyek k6zott voltak homogének és heterogének is:

e teljes halo
irok
szakirok
folyoiratok
tarsasagok
iré6k + szakirék
ir6k + folydiratok
ir6k + tarsasagok
ir6k + szakirék + folyodiratok
ir6k + szakirék + tarsasagok.
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Mindegyik hal6zattipust alaposan tanulmanyoztuk. Statisztikai elemzés el6tt kiva-
lasztottunk minden olyan pontot, amelynek volt legalabb egy kapcsolata (fok-
szam > = 1), valamint a hal6 6rids komponensét. Ezen a halézaton szamoltuk ki a
mutatokat. A tovabbi elemzésekhez kilonb6z6 technikakat haszndltunk, mint pél-
daul a kis fokszamu csomopontok (levelek) levagasa. A kovetkezGkben azokat a
halékat mutatjuk be, amelyek a legreprezentativabbak az erdélyi magyar irék haléza-
ta szempontjabol.

Teljes kapcsolathélé

A teljes hal6 (1. dbra) 6rias komponense 2698 csucsot és 8839 kapcsolatot tartalma-
zott. A pontok fokszamai 1-t6l 464-ig terjedtek (2. dbra), illetve az atlagfokszam
0,55, a hal6é atmérGje (leghosszabb 6svény) 9 él, valamint az atlagos 6svényhossz
3,59 volt. A hdlézatban tehat 4 1épésbdl elérhetett minden szereplé barmely masik
szerepl6t. Lasd tovabbd az Internetes melléklet 7. Kézosségek a teljes kapesolatha-
I6ban cimd fejezetét, valamint az M1. és M2. dbrakat.

1. abra

Az erdélyi teljes kapcsolathdlé irdkkal, szakirékkal, folybiratokkal és tirsasigokkal
The entire Transylvanian network with writers, specialist writers, literary journals and
societies
Fokszdm > 1 Fokszdm > 6
Degree > 1 Degree > 6

Kiszamolva a 3 mérGszamot (3. abra) és meghatarozva ez alapjan a kézponti sze-
replSket, megallapitottuk, hogy ezek a nagyobb folydiratok voltak, amelyekben t6bb
szerz6 publikalt.

Annak érdekében, hogy a leszakadt szigetek ne torzitsak a mutatokat, a kozelség-
centralitast a levelek nélkili halézaton szamoltuk. Ennek ellenére megjelentek itt
irok az elsé tiz kézott, ugy hogy a fokszam- és a kozottiségeentralitas alapjan az elsé
ir6 a 25. helyen volt, a nagy folydiratok utin. Ez azzal magyarazhato, hogy a teljes
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halézat szétszaggatott, sok klikket tartalmazott, és a kdzelségeentralitas toplistajaban
megjelent irék elszigetelt klikkekhez tartoztak, amelyeket a levelek levagasa nem
tudott kiszrni.

A mutatok alapjan az élen 4all6 szereplSk azokat jel6lték, akiknek kézponti helyiik
volt a hidléban, nem pedig a szereplSk jelentGségét, esetlegesen az irodalmi életben
betoltott kézpontt szerepét. Mégis volt valamilyen mértékd korrelacio kozottik.

2. abra
Az erdélyi teljes hél6 fokszdmeloszldsa és a kiemelt folyéiratok fokszdma
Degree distribution of the entire Transylvanian network and
degree of highlighted journals

Fokszdmeloszlds
Csomoépontok szama
800
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A Hét
Mdvelsdés
Igaz Sz6
Igazsag
Brasséi Lapok
Erdélyi Helikon 132
Pasztortiz 125
Szemle 121
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3. 4bra

Az elsé tiz kdzponti szerepld fokszdma az erdélyi teljes hdléban,
kozottiségeentralitds és kozelségeentralitds alapjin
The top ten central actors in the Transylvanian complete network based on degree,
betweenness centralitys and closeness centralitys

Kozottiségcentralitds
Betweenness centrality

Korunk
Utunk 402 205
A Hét 354 244
Mivel6dés 248 442
Igazsag 182 795

Brassoi Lapok 156 270
Erdélyi Helikon 151 876
Szemle 139 719

Pasztortlz

0 100 000 200 000 300 000 400 000 500 000 600 000 700 000 800 000
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Closeness centrality (degree > 10)
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Kacso Sandor 0,5120
Tabéry Géza 0,5110
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A Korunk folyéirat (1926—1940), mely a ,,kor szellemi keresztmetszete” kivant
lenni, mindharom mérészam szempontjabdl az elsé helyen allt. Bar nem mindig volt
jellemz6 ra az eszmei sokszinlség, kulturank korszerlsitésében vallalt szerepét siker-
rel betoltotte, és ezért is volt kézponti szerepe a haléban. A lexikon szerkeszt6i igy
jellemezték a folydiratot: ,,a romaniai magyar mdvel6désben addig hianyzé a korsze-
ren differencialt szellemi élet egészét atfogd folyodirattipus, mely alkalmasnak bizo-
nyult arra, hogy mivel6désiinkbe bekapcsolja a modern kultdra szamos akkor dj
vivmanyat. (...) Jelenléte a szellemi kultura egészének megujitasat, szerkezeti és tar-
talmi korszerisitését, végs6 soron egy haladé kultira-modell kiéptilését eredményez-
te”. Nem véletlen tehat az, hogy a halé kirajzolasakor ez a folydirat foglalta el — a
kézponti poziciok kozil is — az elsé helyet. A Korunk hozzajarult ahhoz, hogy ,,a
kisebbségi és ezért szegényes intézményrendszerrel rendelkezé kultura képes volt
asszimilalni a filozofia, szociologia és 6kondémia korszer( szellemét, a modern lélek-
tan eredményeit Freudtdl a behaviorizmusig, a XX. szazadi természettudomanyok és
technika szemléletalakité anyagat, az Gj muvészeteket”, és ezaltal a folyoirat hazai
munkatarsaibol és olvaséibol véglil a romaniai magyarsag szamban és minéségben is
jelent6s, halad6 értelmisége formalodott ki.

A Korunk szinte kétszer annyi szerepl6 kozott szolgalt kézvetit6ként, mint a lis-
tan a masodik, az Utunk (1946-1989), amely a leghosszabb élet romaniai magyar
irodalmi folyéirat volt. Elsé évfolyamait a Korunk folytatasaként is szoktak emle-
getni, hisz ugyanazzal a f6szerkeszt6vel indult. Ugyanakkor vele ,,alakult ki a roma-
niai magyar irodalom—mivészet—-muvel6édés egész horizontjat atfogd profilja: a lap
ugyanis cikkekben, tanulmanyokban rendszeresen foglalkozik az irodalom mellett a
szinhazi és a képzémivészeti, ritkabban a zenei élet eseményeivel, problémaival”,
valamint nagy szerepe volt a 1I. vilaghaboru utani erdélyi irodalom talpra allasaban
is. Bar az irodalompolitikai és ideologiai elvarasok miatt meghurcoltak, mégis helyt-
allt, és kolt6it-prozairdit is bekapesolta a vilagirodalom szellemi vérkeringésébe.

Mindkét folyodirat konstruktiv tényezdje volt a kisebbségi szellemi életnek, és
nem allithat6 fel jelent6ség szerinti sorrend kézottiik, mar csak azért sem, mert nem
egy id6ben léteztek.

Fontos a halé elvonatkoztatisa az id6tényez6tSl. A felépitett halok arra sem hi-
vatottak, hogy jelent6ség szerinti sorrendet allitsanak fel a szereplék kézott, csupan
a szereplSk irodalmi 6koszisztémaban elfoglalt helyét szemléltetik.

Iréi hélézat

Az {réi halézat (4. abra) 6rias komponense 577 csucsot és 878 kapcsolatot tartalma-
zott, az eredeti 1643 cstcsbol és 954 kapesolatbdl. A csomépontok fokszamai 1-t6l
40-ig terjedtek (5. 4dbra), valamint az atlagfokszam 3,04. A hal6é atmérdSje (leghosz-
szabb Osvény) 13 €1, valamint az atlagos 6svényhossz 4,96. Tehat 5 1épésbdl minden
ir6 elérhetd volt barmely masik ir6 altal, az idSintervallumoktdl eltekintve.

Terileti Statisztika, 2021, 61(5): 631-660; DOI: 10.15196/T5610504



646 Molndr Eszter - Csala Dénes

4. abra
Az erdélyi ir6i kapcsolathdlé
Transylvanian writers’ network
Fokszém > 1 Fokszdm > 5
Degree > 1 Degree > 5
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Az iréi halézatra is kiszamoltuk mindharom mérdszamot (6. dbra) és igy meg
tudtuk hatarozni a kézponti szerepléket. Lasd tovabba az Internetes melléklet 8.
Koéz6sségek az {ré1 haléban cimi fejezetét, valamint az M3. és M4. abrakat.

5. abra
Az erdélyi ir6i hélé fokszdmeloszlsa és a kiemelt irék fokszdma
Degree distribution of Transylvanian writers” network and degree of highlighted writers
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Kiemelt irék fokszdma
Degree of highlighted writers

Gaal Gabor
Tamasi Aron
Benedek Elek
Tompa Laszlo
Reményik Sandor
Suté Andras
Kacsé Sandor
Horvath Imre

Franyé6 Zoltan

45

6. abra

Az els8 tiz kdzponti szerepld fokszdma az erdélyi iréi hiléban,
kozottiségeentralitds és kozelségeentralitds alapjin
Degree of the top ten central actors in the Transylvanian writers’ network based on
betweennes centrality and closeness centrality
Kozottiségeentralitds
Betweenness centrality

Gail Gabor

Tompa Laszlo

Tamisi Aron 18 989
Siuté Andras
Reményik Sandor
Horvath Imre 12 483
Tabéry Géza
Benedek Elek
Marosi Péter

Frany6 Zoltan
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Kozelségcentralitds (fokszdm > 3)
Closeness centrality (degree > 3)

Gaal Gabor 0.3996
Tompa Laszlo 0.3675
Marosi Péter 0,3628
Siuté Andras 0.3615
Kantor Lajos 0.3582
Szanté Gyorgy 0.3530
Tamiasi Aron 0.3524
Molter Karoly 0,3474
Reményik Sandor 0.3444
Sipos Domokos (0.3444

0,0000 0,0500 0,1000 0,1500 0,2000 0,2500 0,3000 0,3500 0,4000 0,4500

Az {rék sorrendje elsére meglepének tlnhet egy laikus szamara. Azt varhattuk
volna, hogy csak a legismertebb {rok és koltSk lesznek az els6k kozétt. Viszont az
eredmény arra is ramutat, hogy mellettiik nagy szerepiik volt az irodalomszervezé
szerzOknek és szerkeszt6knek is. Hisz Gadl Gébor, a romaniai magyar irodalom
nagy hatasu kezdeményezdje és vezet egyénisége, a Korunk folydirat tarsszerkesz-
tSje, valamint az Utunk fGszerkesztGie, és igy kulcsszereplGje volt az erdélyi magyar
irodalmi életnek.

A kézponti szerepl6k listaijaban megjelentek azok a szerz6k is, akiknek a munkait
a legtobben ismerik: Reményik Sandor, Benedek Elek, Tamasi Aron, Siité Andras.

Eletatjuk alapos vizsgilata azt mutatja, hogy mindannyian vallaltak valamiféle
koz6sségi vagy irodalomszervezs szerepet is. Reményik a Pasztortliz f6szerkesztéje
volt, amely kés6bb szintén kézponti folydiratként jelent meg a folydiratok elemzé-
sénél. Benedek Elek iréi tevékenysége mellett a népmuveléssel is foglalkozott, sajat
gyermeklapot inditott, a Cimborat. Tamési Aron — bar nem vallalt kdzvetlen politi-
kai szerepet — kiadvanyai, felszélaldsai mégis kozéleti allasfoglalasnak tekinthetéek,
ugyanakkor szerz6déses munkatarsa volt tobb erdélyi lapnak (Erdélyi Helikon, Bras-
s6i Lapok) is. Stité Andras szintén bekapesolddott a kézéletbe, egészen a marosva-
sarhelyi ,,fekete marciusig”.¢

Szakiréi halézat

A szakir6i halozat kirajzolasa mar az elsé korben igazolta azt a feltételezésiinket, mi-
szerint ez nem egy Osszefiiggé hald, valamint reprezentativitisa elhanyagolhat6 (7.
abra). Ennek legf6bb oka az volt, hogy a szakiréi csoporton belil tébb alcsoport léte-

¢ A romdniai rendszervaltast kévetéen, 1990. marcius 19-20-an Marosvasarhelyen véres 6sszecsapasok zajlottak

le romanok és magyarok kézott.
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zett. A szakiréi hdlézat felbomlott mezbgazdasagi, természettudomanyi, miszaki,
matematikai, jogl, régészeti, lélektani és mas alcsoportokra. Ezeken belil nem alakul-
tak ki nagyobb kozosségek, gy a halo gyér volt és szétszakadt. Orids komponensében,
amely egy orvosi szakiroi klikket abrazolt, mind6ssze 22 cstces és 23 él volt (8. abra).

7. abra
Az erdélyi szakirdi halézat (fokszdm [> 1])

Transylvanian specialist writers’ network (degree [> 1])

8. dbra
Az erdélyi szakirdi hélézat 6rids komponense — orvosi szakiréi klikk
Giant component of Transylvanian specialist writers’ network —
medical experts’ clique

Gyergygy Arpad

Lazargyaszlo
MagyarigBertalan
Nagg Pal

Haranglgy Laszlé |

Miskolc 5 votdren

B as Gyergyay@erenc Pal
Komjatszggi Sandor
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Ennek fényében a lexikonban megjelené szakiréi halézat nem volt jelentés az
erdélyi irodalmi 6koszisztéma vizsgalata soran. Viszont tovabbi adatgydjtés és kuta-
tas soran feltehetSleg egy sokkal strtibb halézatot épithetnénk, amely hozzaadott
értékkel szolgalhatna az irodalmi kozeg kutatasahoz. Ugyanakkor a szakiréi kapceso-
latok és kozosségek mélyebb elemzése is érdekes Osszefiiggéseket tarhat fel a ki-
sebbségi szellemi életben.

Folyéiratok

A folyéiratoknal két részre bontottuk az elemzést. Egyrészt homogén halozatként
vizsgaltuk a folyoiratok egymassal valé kapcsolatat. Masrészt pedig heterogén halé-
zatot épitettiink, ahol a hangsuly a folybiratok és az irék kapcesolatan volt, ami lehe-
t6vé tette a folydiratok egohalbinak elemzését is.

Homogén halozat

A folyéiratok halézatanak (9. dbra) 6rias komponense 209 csucsot és 391 kapcsola-
tot tartalmazott, az eredeti 377 cstucsbdl és 407 kapcsolatbdl. A csombpontok fok-
szama 1-t6l 30-ig terjedt, valamint az atlagfokszam 3,74, a halé atmérGje (leghosz-
szabb Osvény) 11 él, valamint az atlagos 6svényhossz 3,82 volt. Tehat 4 1épésbdl volt
atjaras barmely két folyoirat kozott (az id6korlatoktdl eltekintve). Lasd tovabba az
Internetes melléklet 9. Folydiratok homogén haléja cimi fejezetét, valamint az
M5-M6. abrakat.

9. abra

Az erdélyi folyéiratok homogén hélézata
Homogeneous network of Transylvanian journals

Fokszdm > 1 Fokszdm > 4
Degree > 1 Degree > 4
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A koézpontl szereplSk a centralitdsok alapjan szintén hasonléak voltak a teljes ha-
16hoz. Ez érthet6 is, mivel a folydiratok voltak a t6bb szereplSk a teljes haloban, és
igy a folydiratok homogén halézataban is ugyanazok voltak a vezets szereplSk.
A kézponti szerepl6k a homogén halézatban viszont csak részben voltak azonosak
a teljes halé kozponti szerepléivel. Ez a folydiratok kézotti kapesolatok széles skala-
javal magyarazhatd. T6bb folybirat kézott azért is 1étezett kapcesolat, mert egyik a
masik folytatasaként indult. Létezhetett kapcsolat azért is, mert hasonld vagy nagyon
kilénbozs szemléletliek voltak, és emiatt tobbszor alltak konfliktusban egymassal.
Ilyen volt példaul a Korunk és az Erdélyi Helikon koézott tizenkét éven at fel-
tellobband vitak sora. A Korunk szerkeszt6i szerint ,,a helikoni kultarpolitika a hall-
gatas bojkottjaval rekesztené ki a Korunkat, vagyis a baloldalt a kisebbségi k6z6s-
ségbdl és mivel6désbél.” Az Erdélyi Helikon részérdl viszont ,,a lapnak az erdélyi
kérdéseket elhanyagolé kozmopolita jellegét” hanytorgattak fel. A mindkét szerkesz-
téségben dolgozo irdk azt vallottak, hogy a két folydirat tulajdonképpen kiegésziti
egymast az erdélyiség és az eurdpaisag 6sszekapcesolasaban.

A kapcsolatok széles skaldja miatt a folydiratok homogén hal6jabél nem vonhat-
tunk le érdemi kovetkeztetéseket, csakigy mint a kézponti szereplékrdl vagy sor-
rendjikrSl sem. Sokkal reprezentativabb a heterogén halé, amelyben azt vizsgaltuk,
hogy egy folyoiratban mely szerz6k publikaltak.

Heterogén halozat

Az iré-folyoirat haldzatnak, amelyben csak az ir6-folydirat kapcsolatokat vettiik
figyelembe (az ir6-ird, folyodirat-folydirat kapcsolatokat nem), 6rids komponense
1701 cstcsot és 4771 kapcsolatot szamlalt (10. abra). A csomoépontok fokszama
1-t61 327-ig terjed. A hal6é atméréje (leghosszabb Osvény) 10 él, valamint az atlagos
Osvényhossz 3,92.
10. abra
Az erdélyi ir6k és folydiratok heterogén hilézata
Heterogeneous network of Transylvanian writers and journals
Fokszdm > 1 Fokszdm > 8
Degree > 1 Degree > 8
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Az irék és folydiratok haldzata 70%-4t tette ki a teljes halonak, valamint ebben a
haléban talalhatéak a legnagyobb csomoépontok és a haldt Osszetartd szereplSk.
Emiatt a centralitis-mérészamok hasonléak voltak a teljes halé mérészamaihoz.
A fokszam figyelembevételével kiemeltik a legtobb iréi kapcsolattal rendelkezé
folyéiratokat. Nyolc olyan folyéiratot talaltunk, amelynek 100-nal t&bb iréval volt
kapcsolata (11. abra).

11. dbra
A legtobb szerzével rendelkezd erdélyi folydiratok halézata és fokszdma
The network and degree of Transylvanian journals with the most authors

Folyéiratok hilézata

Network of journals
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Fokszam alapjan a teljes haloéban és a folyoiratok homogén halézataban is a Ko-
runk volt az els6. Amibdl arra kovetkeztethetnénk, hogy ez a folydirat rendelkezik a
legtobb szerzével is. Azonban a szerz6k szama szerint mégsem keriilt az elsé helyre.
Az Utunk folydirat rendelkezett a legtobb iréval, bar egyéltalin nem szerepelt a
folyoiratok homogén halézatanak kézponti szerepldi kézétt, és a teljes halo toplista-
jaban is csak a masodik helyen allt. Ezért volt fontos az alhalok elemzése, mert igy
sokkal Gsszetettebb, valosabb jellemzéket kaptunk az 6koszisztémardl; s6t kizardlag
a teljes hal6 elemzésével hibas kévetkeztetésekre is juthattunk volna.

Megallapitottuk, hogy az azonos korszakban létezG nagy szépirodalmi folybiratok
kozott nagy volt az atjards a publikald szerzék szempontjabol. Egyrészt nem létezett
sok korszakalkot6 folyoirat egyszerre, igy a meglévé kevés folyodiratba tomoriltek az
irék. Masrészt pedig a folybiratban valé publikdlds esetén nem volt annyira jelentSs a
foldrajzi tavolsag, mint példaul az irodalmi tarsasagok esetében.

Ugyanakkor léteztek olyan szerzSk is, akik szerves részei voltak egy-egy folydirat
szerkesztésének, majd annak megszinte utin egy masik folyoirat keretein belil foly-
tattak irodalomszervezé munkdjukat, példaul Gaal Gabor munkassiga a Korunkhoz
és késGbb az Utunkhoz is k6t6dott.

A 100-nal t6bb szerzével rendelkez6 folydiratok esetében kirajzoltuk azok
egokézpontd haldzatait is, igy kimutathatéva valtak azok a szerzék, akik egy folyo-
iratban publikiltak (ldsd Internetes melléklet 10. A kézponti folydiratok egohaldi,
M?7. abra).

Irodalmi térsasdgok

Az irodalmi tarsasagok vizsgalatat is a folyoiratokéhoz hasonlbéan kezdtik. Itt is két
részre bontottuk az elemzést, homogén és heterogén haldkra. Bar 48 irodalmi tarsa-
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sag jelent meg a lexikonban [1], a k6z6ttik 1évé kapcesolatok szama mindéssze 9, és
ezek sem voltak reprezentativak. Ennek az volt az oka, hogy egyik irodalmi kor
megszlnte utan alakult egy masik, hasonld jellegli tarsasag (példaul az Aprily Lajos
Irodalmi Kért a Meridian kévette). Igy a homogén halé elemzése értelmetlen lett
volna, ezért csak a heterogén haléval foglalkoztunk.

12. abra

Az erdélyi tirsasdgok és irék heterogén hélézata
Heterogeneous network of Transylvanian literary societies and writers

Az iré-tarsasag halozat, amelyben csak az {ro-tarsasag kapesolatokat vettiik figye-
lembe (az ir6-ird, tarsasag-tarsasag kapcsolatokat nem), 6rids komponense 264 csu-
csot és 318 kapcsolatot tartalmazott (12. abra). A csomépontok fokszama 1-t6l 42-ig
terjedt. A halé atmérGje (leghosszabb 6svény) 12 €, valamint az atlagos 6svényhossz
5,38 volt.

Bar az ir6-tarsasag halozat teljes halobol vald részesedése nem volt jelentds, az
iréi kapcsolatok vizsgalataban mégis 1ényeges. Sokkal tébbet jelentett ugyanis az,
hogy barmely két ir6 egy irodalmi tarsasaghoz tartozott, mint hogyha egy folyoirat-
ban publikaltak volna. Amennyiben egy tarsasaghoz tartoztak, akkor sokkal valdszi-
ndbb volt, hogy ismerték egymast, és akar barati viszonyt is apolhattak. Ezért tartot-
tuk fontosnak a tarsasigok mélyebb elemzését (lasd Internetes melléklet 11. A koz-
ponti tarsasagok egohal6i, M8. 4bra).
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13. dbra

A legtobb iréval rendelkezd erdélyi tirsasigok hél6zata és fokszdma
The network and degree of Transylvanian literary societies with the most writers
Térsasigok halézata
Network of societies

Maki @dndor Bir6 Vencel
Osvit aImin
BorosByér
MalsagAlbert ooy

Molteakioly’ Kadapimre

Erdélyi Irodalimi Tarsasag

Ay ios

P il Apidgbethientani
Sainy

bemidpoyrg,

Térsasigok fokszdma
Degree of societies
Kemény Zsigmond Tarsasag 42
Arany Janos Tarsasag 28
Gaal Gabor Kor 19
Erdélyi Irodalmi Tarsasag 17
Dumaposta 14
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Az 6sszes tarsasag kozul 5 rendelkezett 10-nél t6bb kapcsolattal a haléban, a
lexikon [1] szerint. Valészintleg léteztek még nagy 1étszamu tarsasagok, de ezek
vagy nem jelentek meg a lexikonban, vagy a tagjaik nem szerepeltek a lexikonban,
igy kozottik nem lehetett kapcsolatot kimutatni. Ezt az 5 tarsasagot vizsgaltuk
meg alaposabban a kézottik 1évé viszony (13. abra), valamint mindegyik tarsasag
egohaldja szempontjabdl is. Megallapithatd, hogy a tarsasagok kozott nem volt
olyan nagy az atjaras, pedig 4 kozilik (Arany Janos Tarsasag, Dumaposta, Erdélyi
Irodalmi Tarsasag, Kemény Zsigmond Tarsasag) egy idGben létezett. Az atjaras
emlitett hianya ideologiai kiilonbségeikkel és f6ldrajzi helyzetitkkel (a négy tarsasag
3 kiulénbozé varosban indult: Arany Janos Tarsasag — Temesvar; Dumaposta,
Erdélyi Irodalmi Tarsasag — Kolozsvar; Kemény Zsigmond Tarsasig — Marosva-
sarhely) magyarazhato.

Konkluzio

Tanulmanyunk célja az erdélyi irodalmi 6koszisztéma bemutatasa volt. A XX. sza-
zadi erdélyi kisebbségi szellemi élet leginkabb az irodalmi folydiratokban és tarsasa-
gokban csoportosult. Itt nevel6dott ki a romaniai magyarsag szamban és minGség-
ben is jelentds, halad6 értelmiségének egy része. Igy arra voltunk kivancsiak, hogy
melyek azok a férumok, amelyek konstruktiv tényezéi tudtak lenni ennek a szellemi
életnek. Erdekelt benniinket tovibba az is, hogy hogyan csoportosultak az iréok,
kolték ezekben a folyoiratokban és tarsasagokban, illetve hogyan viszonyultak egy-
mashoz, milyen kapcsolatokat, kézosségeket épitettek ki.

Az irodalom nem feltétlenil tekintheté egytittmik6dé miavészeti agnak. Kilonb-
ség van az irodalom és mas muvészeti dgak kozott a szereplSk halézati pozicidja és a
jelent6ségiik szempontjabdl. Mig példaul az elektronikus zenében az hatirozza meg
a sikerességet, hogy a zenészek hol helyezkedtek el a haléban, kikkel vannak kapcso-
latban, kik a mentoraik (Janosov et al. 2020b), addig az irodalom nem teljesen igy
mikodik. Ezért arra a kérdésre kerestlink valaszt, hogy az irdk, kolték életmivét és
felfogasat a halobeli helyzetiik hatirozta-e meg, vagy a kozos eszmék, szemléletek
mentén csoportosultak-e, és {gy alakultak ki halobeli poziciéik. Mindkettére volt
példa, de talan az volt gyakoribb, hogy a folydiratokban, tarsasagokban inkabb esz-
mék mentén rendezbdtek a szerz6k. Lényegesek voltak a demografiai tényez6k vagy
a kornyezeti valtozok is, de nem ezek a dontSek. Az egyének kozotti kapesolatok
pedig ala voltak rendelve a k6z6s irodalmi kérhéz tartozasnak és az egy folydiratban
valé publikdlasnak. Tehat a halézat kutatasakor nem azt vizsgaltuk, hogy a helyzetiik
miatt miért alakult {gy az életmiviik, vilagnézetiik, hanem azt, hogy mely folyoira-
tokban, tarsasagokban csoportosultak az azonos lelkiiletd szerz6k.

Azt is feltételeztiik, hogy a haldoban a kézponti szereplSk csak azok lehettek,
akiknek mtveit a legtébben ismerték, és igy a legnépszeribbnek szamitottak. Ez
csak részben igazolddott, mert ezen irok mellett megjelentek az irodalomszervezs és
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a kozéleti szerepet vallald szerz6k is. Ez nem is meglepd, hisz az 6 létik és aktivita-
suk elengedhetetlen volt az erdélyi magyar irodalmi élet fejlédésében. Kozottik
legels6k azok a szerz6k voltak, akik az {rds mellett irodalomszervezs és kozéleti
szerepet is betoltottek. A nevitket maig emlegetik hires kélteményeik, prozaik miatt,
és emellett a szellemi élet lelkeként nagy hatassal voltak az egész kbzosségre is.

A kutatasbeli kovetkeztetések minéségén sokat lehetne javitani az adatforras to-
kéletesitésével. A Romaniai magyar irodalmi lexikon 6t kbtetének mindegyik elGsza-
va részletekbe menden elmagyarazta azokat az okokat (példaul a torzitasokhoz veze-
t6 til hossza id6tav vagy a kévetkezetesség hidnya), amelyek mentségként szolgal-
hatnak a hianyossagokra. A lexikon online verzidja [1] tovabbi hibakat is tartalma-
zott. Ezért — amennyire a kutatas er6forrasai engedték — az adatokat megtisztitottuk,
igy elhanyagolhat6va valt a torzitds. Megallapithatjuk, hogy még a hidnyossagaival
egyltt is, a lexikonon kiviil jelenleg nincs olyan forras, amely az erdélyi irodalmi
életet ennyire atfognd, és ilyen szines adatbazis felépitését tenné lehet6vé.

Az adatforras mélyebb tisztitasa és rendszerezése tovabbi kutatdsi kérdéseket
vethet fel. Alaposabb rendszerezéssel felépitett dinamikus haloval vizsgalhaté lenne
az irodalmi élet térténete is. Igy idében egyértelmien elkiilonithetdek lennének a
szerzOk, a folybiratok és az irodalmi tarsasagok is. Ezaltal a kovetkezs kérdésekre is
valaszt kaphatnank: hogyan alakult a publikalasok szama az évek soran, névekvs
vagy csOkkend tendenciat mutat-e, valamint mely korszakokban emelkedett ki.

A kutatas folytatasaként, a foldrajzi helyzet meghatarozasaval az erdélyi varosok-
hoz lehetne kapcsolni az irodalmi életet. Ezzel megvalaszolhatnank azokat a kérdé-
seket is, hogy melyik megyébdl szarmazott a legtobb erdélyi szerz6, tovabba melyik
régidkban foglalkoztak leginkabb az irodalommal. Az elemzés folytatasaként nyelv-
feldolgozasi technikak alkalmazasaval az irdk teriileti besorolasat tervezziik, sziiletési
helyiik és idejiik figyelembevételével.

Interdiszciplinaris kutatasunkban szociologiai téma redl szempontu megkdzelité-
sét kiséreltik meg. Az erdélyi irodalmi 6koszisztéma feltérképezésében 6tvoztik a
héalézattudomanyt az irodalomszociologiaval, azaz halézatelemzési eszkozokkel
rajzoltuk ki és vizsgaltuk az erdélyi magyar irodalmi életet. Meggy6z6désiink szerint
egyre Osszetettebb tarsadalmunk mikodésének megértésében relevans lehet az in-
terdiszciplinaris megkdzelités alkalmazasa. Lényegében azért is GsszeegyeztethetS az
emlitett két tudominydg, mert mindkettd az emberek/szereplék bedgyazottsigit
helyezi el6térbe, az egyént kapcsolataiban és nem 6nmagaban vizsgalja.
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INTERNETES MELLEKLET

1. A kapcsolathal6-elemzés szikségessége
. A halézattudomany magyar vonatkozasai
. Valtozok és mérészamok a halézattudomanyban

. A Romadniai magyar irodalmi lexikon szerkesztéi altal kiemelt néhany hidnyossag

. Tovabbi tisztitasok az adatbazisban
. K6z6sségek a teljes kapcsolathdloban

2
3
4
5. Eszk6z0k és programok
6
7
8. Koz6sségek az iréi haléban
9

. Folyéiratok homogén haléja
10. A kézponti folyéiratok egohaldja

11. A kézponti tarsasagok egohal6ja
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