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Az utdbbi években szamos olyan geopolitikai konfliktus bontakozott ki, amely maga utan vonta a glo-
balis kereskedelmi kapcsolatok atalakitasat, ezaltal jelentds gazdasagi koltségeket okozva. A magyar
gazdasagpolitika allaspontja szerint egy ilyen bizonytalan kdrnyezetben a gazdasagi semlegesség altal
érhetd el a gazdasag hosszi tavi novekedése. Ebben a tanulmanyban a bilateralis kapcsolatok alapjan
vizsgaljuk meg, hogy Magyarorszag milyen mértékben tekinthetd semlegesnek, a legfontosabb szovet-
ségi rendszereit (EU és NATO) figyelembe véve. Az elemzés eredményei azt mutatjék, hogy az expor-
tot tekintve Magyarorszagon alacsony a fliggdséggel rendelkez6 termékek ardnya, azonban a szdvetsé-
gesek atlagahoz viszonyitva gyengébb semlegességgel rendelkezik, elsGsorban az intenziv német kivitel
miatt. Az import esetében a fliggdség szintje magasabb, mig a semlegesség mértéke erdsebb, elsésorban
az atlagosnal erdsebb nem szovetséges, orosz €s kinai beszerzéseknek kdszonheten. Gazdasagpolitikai
szempontbdl fontos kdvetkeztetés, hogy az azsiai jarmi- és akkumulatoripari beruhazasok alapvetéen
Nyugat-Europa iranyaba fokozzak az exportot, akadalyozva az export semlegességének erdsddését.

Kulcsszavak: gazdasagi szerkezet, gazdasagi semlegesség, fliggdség, kereskedelmi kapcsolatok

Several geopolitical conflicts have escalated in recent years, leading to the restructuring of trade relati-
ons at considerable economic cost. Hungarian economic policy has argued that economic neutrality is
the key to long-term economic growth in such an uncertain environment. In this paper, we examine the
extent to which Hungary can be considered neutral concerning its main alliance systems (EU and
NATO) based on bilateral relations. The analysis results show that in terms of exports, Hungary has a
low share of dependent products but weaker neutrality compared to the average of its allies, mainly due
to intensive German exports. For imports, the level of dependency is higher, while the degree of neut-
rality is more substantial than average, mainly due to higher purchases from not allied Russia and China.
From an economic policy perspective, an important conclusion is that Asian investment in the vehicle
and battery industry drives exports toward Western Europe, hindering the strengthening of export
neutrality.

Keywords: economic structure, economic neutrality, dependency, international trade
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AZ utobbi években valsagok sora éri a tarsadalmakat, elég csak a Covid19-pan-

démiara, a kornyezeti katasztrofakra vagy a habortkra gondolni. Ezek az esemé-
nyek raadasul sok esetben egymassal parhuzamosan, iddben atfedve tornek a fel-
szinre, és polikrizist idéznek eld, amely soran az egyes torténések egymast felero-
sitve még nagyobb hatasokat valtanak ki (Tooze, 2022; Lawrence et al., 2024).
A gazdasag esetén ezek a torténések hozzajarultak az utdbbi évtizedek egyik leg-
nagyobb globalis inflacidjahoz (Ball et al., 2022; Di Giovanni et al., 2022; Ha et
al., 2023, Lin et al., 2023, Shapiro, 2022, Meier—Pinto, 2024), amely elmélyitette
a megélhetési és a szegénységi problémakat. A varatlan események egyik k6zos
vonasa, hogy minden esetben megfigyelhet6 volt a kereskedelmi kapcsolatok és
az értéklancok megszakadasa, atalakulasa (4lessandria et al., 2023; Braun et al.,
2023; Lafrogne-Joussier et al., 2023; Ramani et al., 2022; Zhang et al., 2023). Ha
a vilag egyik pontjan egy gyar atmenetileg sziineteltetni volt kénytelen a termelé-
sét egy természeti katasztrofa vagy a virus terjedése miatt, akkor az néhany héten
beliil a vilag masik pontjan tevékenykedo vallalatok (dtmeneti) bezarasat jelentette
a termeléshez sziikséges inputok hianya miatt. A modern gazdasagok ezen fajta
Osszekapcsoltsaga kockazatot hordoz magaban, és jelentds mértékben befolyasol-
hatja a gazdasagok teljesitményét (Braun, 2020; Grazzini—Spelta, 2022).

Fontos megallapitas tovabba, hogy a gazdasagok dsszekapcsoltsaga egyre na-
gyobb fesziiltséget general nagyhatalmi és kiilpolitikai szempontbol is. Kina az
utobbi évtizedekben torténd felemelkedése nemcsak gazdasagilag, hanem geopo-
litikailag is meghatarozod, hiszen egyre nagyobb befolyast szerez a vilagpolitika-
ban, ami kihivasok sorat timasztja az Amerikai Egyesiilt Allamokkal (USA) szem-
ben is (Roberts et al., 2019). Ebbol a szempontbol nem meglepd, hogy a két orszag
kereskedelmi haboruba bonyolodott egymassal (Bown, 2021). Emellett az utobbi
években két haboru is tovabb fokozta a kiilpolitikai fesziiltségeket: az Oroszorszag
¢és Ukrajna kozott 2022-ben kirobbant fegyveres konfliktus, valamint a kozel-ke-
leti fegyveres ellentétek, az Izrael és Palesztina kozotti 6sszecsapasok, a jemeni
huszi tamadasok, illet6leg Izrael Libanonnal és Irannal folytatott fegyveres dssze-
tlizései.

Fesziilt helyzetekben geopolitikai szemszogbdl fontossa valik, hogy az egyes
orszagok a szovetségi rendszereken beliil miként vélekednek és cselekednek. En-
nek egyik kardindlis aspektusa, hogy a gazdasagi kapcsolatokat hogyan formaljak
at a konfliktusok bekovetkezésével. Példa erre az Eurdpai Unio altal Oroszorszag-
gal szemben hozott intézkedések, amelyek egyrészt megtiltjak bizonyos termékek
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Oroszorszagba torténd exportalasat, masrészt korlatozzak a tagallamokba érkezo
orosz importot (Europai Tandcs, 2024). Az intézkedések célja, hogy korlatozzak
Oroszorszagot a fejlett technologia hozzaférésében, illetve csokkentsék az Eurdpai
Unio kitettségét a geopolitikailag szembenallo féllel. Ezek a 1épések azonban az
orszagok Osszekapcsoltsaga miatt jelentds negativ gazdasagi kovetkezményekkel
jarhatnak egyiitt. Ez akar azt is eldidézheti, hogy bizonyos tagallamok — a nemki-
vant gazdasagi kovetkezmények miatt — kevésbé hajlamosak fellépni a szdvetsé-
geseik mellett egy-egy szankcié meghozatalaban vagy a konfliktusban részt vevo
egyik fél tamogatasaban. Mindezek alapjan lathato, hogy a geopolitikai és a gaz-
dasagi szempontok kozott ellentét allhat fenn. Az orszadgok kozotti geopolitikai
polarizacié erésodése valaszit elé allithatja az orszagokat. Ha egy gazdasag to-
vabbra is fenntartja, vagy esetleg tovabb noveli partneri kapcsolatait egy nem szo-
vetséges, masik ,,taborhoz” tartoz6 orszaggal, akkor geopolitikai kérdésekben kor-
latozott lehetdséggel bir az ezzel az orszaggal valo fellépések teriiletén.

1. A bilateralis kapcsolatok aktualis trendjei

A globalis ellatasi lancok ¢€s a tavoli piacoknak valo kitettség, kiillondsen a kiilpo-
litikai nézeteltérések kovetkeztében egyre inkabb felmeriil bizonyos termelési fa-
zisoknak az anyaorszagba (backshoring) vagy egy, az anyaorszaghoz kozel he-
lyezkedo orszagba valo visszatelepitése (nearshoring) (Piatanesi et al., 2019). Ta-
pasztalva azonban az utdbbi évek eseményeit, koztiik az USA—Kina ellentétet,
vagy az Oroszorszaggal szemben hozott szankciokat, egyre inkabb az figyelhetd
meg, hogy a kiilpolitikat tekintve szorosan egyiittmiikodo, hasonld értékrenddel
rendelkez0 és nézetek vallo orszagok egyre intenzivebben kereskednek egymassal,
mig az ezekben a kérdésekben masképpen gondolkodd nemzetekkel kevesebbet
(Bosone et al., 2024). Ebben az esetben tehat egy hasonlo alapelveket vallo or-
szagba torténik a termelési fazis kihelyezése, athelyezése (friendshoring). Ez a fo-
lyamat ahhoz vezet, hogy a geopolitika térben feler6sodo polarizacidt a gazdasagi
kapcsolatok is sziikségszertien lekovetik.

A korabban vazoltakkal ellentétben azonban a magyar gazdasag- és kiilpolitika
stratégiaja 2024 masodik felétdl eltérd elemeket tartalmaz: eszerint térekedni kell
a gazdasagi semlegességre, amely altal magasabb gazdasagi novekedés érhetd el
(Portfolio, 2024). A magyar miniszterelnok programhirdet6 el6adasaban a gazda-
sagi semlegesség koncepciojanak négy f0 teriiletét jeldlte meg (Portfolio, 2024):
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1. Finanszirozasi semlegesség: a hitelezés nemcsak a szdvetséges, nyugati or-

szagok altal folytathato, hanem példaul kinai forrasokbol is.

2. Beruhazasi semlegesség: az orszagba bearamlo kiilfoldi téke szarmazasa

nem szamit.

3. Piaci semlegesség: ott kell eladni a termékeket kiilf61don, ahol azokat meg-

veszik.

4. Technoldgiai semlegesség: a termeléshez szlikséges technologia sokrétii le-

het, nem sziikséges kizarolag nyugati technoldgiat alkalmazni.

Ennek nyoman az Orszaggytilés 2024. december 20-i iilésnapjan elfogadott és
2024. december 30-an kihirdetett, Magyarorszag 2025. évi kdzponti koltségveté-
sérdl szold 2024. évi XC. térvény is erre az elvre épiil, amelynek preambuluma
rogziti: ,,[a] gazdasagi semlegesség alapjaira 10j gazdasagpolitikat épitiink!
Az 0j gazdasagpolitikai akcidterv a jovo évi koltségvetés alapja is egyben. [...]
Az Uj Gazdasagpolitikai Akcioterv egyiitt a gazdasagi semlegesség politikajaval
2025-t61 egy uj novekedési palyara allitja a magyar gazdasagot! A gazdasagi sem-
legesség politikaja praktikusan azt jelenti, hogy Magyarorszag lesz a nyugati €s a
keleti vilag gazdasaganak talalkozohelye! J6 példa erre a 2025-6s esztendd, ami-
kor egyszerre nyitja meg kapuit Debrecenben a BMW 11j gyara és Szegeden a kinai
autogyartd orias, a BYD gyara! Mindkett6 a magyaroknak ad munkat, és nagy
lendiiletet fog adni a magyar gazdasagnak!”

Ez a stratégia tehat arra épiil, hogy Magyarorszag — fliggetlentil a szovetségesi
rendszerekt6l — barmely orszaggal hajland6 erdsebb partneri viszonyt kialakitani,
megakadalyozva a gazdasag polarizacio fokozodasat.

A szbdban forgd gazdasagpolitikai koncepcido nem ujkeleti: a hagyomanyos
nyugati kapcsolatok megtartasa és mélyitése mellett a magyar kormany 2012-ben
hirdette meg a keleti nyitas politikajat, amely deklaralta, hogy ,,Magyarorszag
foldrajzi adottsagainak koszonhetden a jovoben egyszerre lehet az azsiai noveke-
dési zona nyugati kapuja, az innovacio vezérelte nyugat-eurdpai novekedési ove-
zet keleti kapuja, illetve az észak—déli iranyban hiizodoé 0j borostyanit meghata-
rozé szereploje” (Magyarorszag Kormanya, 2012). Ez a kiilgazdasagi stratégia te-
hat az export foldrajzi diverzifikalasat helyezte fokuszba. Emellett az Azsiaba ira-
nyul6 export fejlesztése azt is jelenti, hogy az allam tdmogatasaval a magyar val-
lalatok olyan nagy eurdpai exportdrok beszallitdiva valhatnak, amelyeknek jelen-
tds a poziciojuk a feltdrekvd piacokon. A beszallitoi képességek erdsitése pedig
szorosan kapcsolodik a kiilfoldi miikodd téke vonzasahoz (Elteté—Volgyi, 2013).
A gazdasagi semlegesség koncepciodja tehat a keleti nyitas politikajanak folytata-
saként foghato fel — azzal, hogy abban nem annyira hangstlyos az azsiai iranyult-
sdg: annal ugyanis tagabb, hiszen nem egy konkrét térséget megcélzé exportpiac-
szerz€srdl, hanem altalanos, a geopolitikatol fliggetlenedod kiilkereskedelemrdl be-
szélhetiink.
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Ahogy arrdl korabban sz6 volt, az utébbi évek polikrizis fogalmaval leirt ido-
szakaban az egyik legnagyobb problémat a kereskedelmi kapcsolatok megszaka-
dasa jelentette, amit tobb esetben is geopolitikai események befolyasoltak, és je-
lentds negativ gazdasagi hatasokhoz vezettek. A szovetségi rendszeren kiviili gaz-
dasagi kapcsolatok erdsitésének célja a diverzifikacio, ami alapvetéen tamoga-
tandé cél, azonban a sériilékenység csokkentésének e formaja ellenkez6 hatast is
kivalthat. Magyarorszag esetében kimutathatd a német gazdasaggal szembeni erds
kitettség (Braun, 2020, Braun et al., 2020), amelynek az a kdvetkezménye, hogy
amennyiben az utobbi gyengén teljesit, az erdsen kihat a magyar gazdasag allapo-
tara is. Alternativ kereskedelmi kapcsolatok kiépitésének csokkentése ellensu-
lyozni képes ezen erds hatasok terjedését. Masrészt azonban egy diverzifikaltabb
kapcsolatrendszer esetén tobb helyrél érkezhet sokkhatas (Braun—Sebestyén,
2019). Réaadasul a geopolitikai események az utdbbi években a nem szévetséges
orszagokkal kialakitott kapcsolatokat érintették, mint példaul az orosz—ukran ha-
bort. Tovabba, ha egy orszag a szdvetségrendszeren kiviili orszagokkal is erds
gazdasagi kapcsolatokat apol, akkor a geopolitikai fesziiltségek mélyiilésével —
példaul gazdasagi szankciok vagy vamok bevezetésével — jelentés negativ gazda-
sagi hatasokat kénytelen elszenvedni. Emiatt érdekében is all a korlatozo intézke-
dések bevezetésének akadalyozasa. Mindezek alapjan a tanulmany a gazdasagi
semlegességet vizsgalja, de kizarélag a piaci semlegességre, azaz a kiilkereske-
delmi kapcsolatokra koncentral. Termékszintli export- €s importadatok segitségé-
vel bemutatja, hogy milyen mértéki kitettsége van hazanknak a szdvetséges és a
nem szovetséges orszagokkal szemben. Ezzel parhuzamosan feltarja, milyen mér-
tékben semleges a magyar gazdasag a jelenlegi allapotaban, és mennyire miikodik
a szdvetségi rendszerébe beagyazottan a bilateralis kapcsolatok alapjan. Ezek a
vizsgalatok egyben valaszt adnak arra a kérdésre is, hogy vajon Magyarorszag a
legmeghatarozobb szovetségi rendszerein — azaz az Eurdpai Union (EU) és az
Eszak-atlanti Szerzédés Szovetségen (NATO) — beliil miért hirdette meg a gazda-
sagi semlegességet, tovabba arra, hogy mennyire realis feltételezés a szovetségi
rendszeren kiviilre torténd export felerdsitése a gazdasagi novekedés érdekében.
Végezetiil, a kozbeszédben és a kiilonféle tudomanyteriileteken eltéro tartalommal
hasznaljak a semlegesség kifejezést, emiatt a tanulmany elsoként részletesen is-
merteti a kiilonféle semlegességértelmezéseket, és egyértelmiivé teszi, miként ér-
telmezhetd a fogalom a gazdasagpolitikaban, igy a makrodkonomiai elemzések-
ben.

A magyar gazdasag szerkezetét és kiilkereskedelmi kapcsolatait mar széles kor-
ben vizsgaltak a szakirodalomban. Ezek a vizsgalatok azonban els6sorban az aga-
zati szintli kapcsolatok alakulasara és a magyar gazdasag fliggdségére koncentral-
tak (Braun, 2020, Braun—Sebestyén, 2019; Braun et al., 2020, Gaspar et al., 2023;
Kiss, 2019; Koppany, 2020), vagy a hazai hozzaadott értékre (Boda et al., 2023;
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Ferto—Mahammad—Sass, 2023). Az 4gazati szintli kapcsolatok elemzése lehetové
teszi a kdzvetett kapcsolatok figyelembevételét, azonban a magas fokl aggregalt-
sag miatt elfedhet bizonyos mintazatokat és kockazatokat. Emiatt termékszintt ke-
reskedelmi adatokat hasznalunk, amelynek kdvetkeztében eltéré modszertant al-
kalmazunk. Eldszor lesziikitjiik a bilateralis kereskedelemben 1év6 termékek korét
azokra, amelyeknél Magyarorszag kitettséggel rendelkezik. A termékek effajta
szlikitésére azért van sziikség, mert a geopolitika és a gazdasag kozotti érdekellen-
tét is els6sorban akkor all fenn, amikor egy-egy termék esetében koncentraltak
a bilateralis kapcsolatok az alapvet6en nem szdvetséges orszagok iranyaba. Ma-
gyarorszag példaul erds fliggéségben van az Oroszorszagbol szarmazo energiahor-
dozok tekintetében (Braun et al., 2023), emiatt — értheté modon — erésebben el-
lenzi az ezeket a termékeket érintd szankcidkat, tartva az erésebb negativ hatasok-
tol, mikdzben azon termékek esetében, ahol nincs 1ényeges fliggdség, batrabban
allhatnak ki a korlatozoé intézkedések — €s igy a szdvetségi rendszer tobbségi aka-
rata — mellett. Ezt kovetéen masodik 1épésként megvizsgaljuk, hogy a fiiggdséggel
rendelkezo termékek esetében mekkora piaci részesedésiik van a szovetséges €s a
nem szovetséges orszagoknak. A harmadik 1épésben megnézziik, hogy a fliggo-
séggel rendelkezo termékek esetében milyen az orszagok eloszlasa az exportot és
az importot tekintve. Ha ezek a piaci részesedések kozel vannak az egyenletes el-
oszlashoz, és kevésbé koncentralt kapcsolatokat mutatnak, akkor a kiilpiacok ese-
tében gazdasagi semlegesség all fenn. Amennyiben viszont a piaci részesedések
koncentraltak, ugy nincs sz6 gazdasagi semlegességrol.

A tanulmanyban ismertetett eredmények azt jelzik, hogy Magyarorszag azon
orszagok kozé tartozik, ahol alacsonyabb a kiilkereskedelmi kapcsolatokban fel-
tarhato fiiggdség, kiilondsen a kiilfoldi értékesitéseket tekintve. Ennek az az oka,
hogy Németorszag mellett mas eurdpai gazdasaggal is intenziv kereskedelmi vi-
szonnyal rendelkeziink. Az importot tekintve viszont néhany termék esetében sza-
mottevo kitettség lathatd a nem szovetséges (EU-n €s NATO-n kiviili) allamokkal
szemben. Ezek az eredmények tiikrozédnek vissza a semlegességgel kapcsolatos
elemzésekbdl is. Az importoldalon erés Magyarorszag kereskedelmi semleges-
sége, mivel az atlaghoz képest intenzivebb kereskedelmet épitett ki a nem szdvet-
séges tagallamokkal. A fliggdséggel rendelkezd termékek kozel felét a szovetségi
rendszereken kiviili allamokbdl szerzi be, ami jol diverzifikalt termékportfoliot
eredményez. Az export esetében a semlegesség szamottevoen gyengébb, amely a
szovetségesekkel, kiilonosen Németorszaggal kialakitott intenzivebb kapcsolatok-
nak kdszonhetd.

A tanulmanyban a kdvetkezo fejezetben azt jarjuk koriil, hogy — kitekintve a
relevans tarstudomanyok fogalomtaraba — mit jelenthet a semlegesség, és hogyan
hatarolhato le a szovetséges orszagok kore. Ezt kdvetden részletesen bemutatjuk a
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magyar gazdasagi szerkezettel kapcsolatos korabbi szakirodalmat, majd ismertet-
jik a moédszertant, amelynek segitségével lesziikithetd az a termékcsoport, amely
esetében Magyarorszag fiiggdséggel rendelkezik. Emellett felvazoljuk a szovetsé-
ges és a nem szovetséges orszagok korét, valamint rovid leirast nyujtunk az elem-
z¢és soran felhasznalt adatokrol. Az eredményeket tartalmazé fejezetben a tanul-
many ismerteti, hogy a kiilkereskedelmi kapcsolatok alapjan milyen mértékii Ma-
gyarorszag altalanos Kkitettsége, illetve az milyen termékek esetében figyelhetd
meg elsdsorban. Ezutan a szovetséges és a nem szovetséges gazdasagok aranyait
mutatjuk be, helyzetképet adva a magyar gazdasag semlegességérdl. A tanulmany
Osszefoglalassal és diszkusszioval zarul.

2. Semlegesség és szovetségi rendszerek

2.1. A semlegesség értelmezési lehetéségei

A Magyar Nyelv Ertelmezé Szotara szerint semleges az ,,[o]lyan (személy, cso-
port), aki, amely egymassal ellentétben levé személyek, csoportok koziil egyiknek
a partjara sem all; neutralis” (Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdara, 2016), mig a sem-
legességrol szolo szocikk jogtudomanyi-politikai értelmezését ekként adja meg:
»[h]aboruban valamely allamnak az az allapota, magatartasa, amelyben kiilonféle
gazdasagi vagy politikai inditékokbol a hadvisel6k egyikéhez sem csatlakozik, a
hadicselekményekben sajat elhatdrozasabol nem vesz részt” (Magyar Nyelv Ertel-
mezo Szotara, 2016).

Kiindulopontként régzitendd, hogy a semlegesség (a latin neuter jelentése:
»sem”) relacids ismérv: egy allitas (szabaly, gyakorlat, intézkedés) ugyanis soha-
sem 6nmagaban neutralis, hanem meghatarozott nézetek vonatkozasaban. Eppen
ezért a semlegességhez mindig hozzatartozik annak alkalmazasi kore (Kis, 2015).

Az elvi alap exponalasat kovetden fel kell tenniink a kérdést: mi indokolja azt
a kovetelést, hogy az allam (bizonyos vonatkozasokban) semleges legyen? Erre a
kovetkezd egyszerli valasz adhato: az, hogy nincs alap a semlegességtdl valo elté-
résre. Milyen viszonyokban kell azonban az allamnak semlegesnek maradnia?

1. A politikai filoz6fia fésodraban a semlegesség annak kovetelménye, hogy
az allam nem foglalhat allast polgarainak a jo életre vonatkoz6 versengd
felfogasai kozott — azaz nem részesitheti elonyben e felfogasok egyikét sem
azon az alapon, hogy az értékesebb vagy magasabb rendii mas felfogasoknal
(Gyorfi, 2003). Ez a rawlsi megkozelités azonban csupan a jo életnek az
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igazsagossag elveit tiszteletben tarto felfogasaival szemben kivan semleges
lenni (Rawls, 1999).

. A(z) (alkotmany)jog dimenzidjaban olyan viszonyokban kdti az allamot a

semlegesség kovetelménye, amelyekben nem tudja alkotmanyosan alata-
masztani a neutralitas elvetését, azaz, amikor a dontésében (intézkedés, mu-
lasztas) megnyilvanul6 preferenciajat nem képes valamely alaptdrvényi ren-
delkezésre visszavezetni. Atforditva: olyan relaciokat jelent, amelyeknél a
tételes jog nem tartogat a semlegesség attorését legitimalo alkotmanyos nor-
mat. (Cseporan, 2022). A jog semlegességének kivanalma a jogi normak
tartalmanak allit korlatot (Bragyova, 1993). Az Alkotmanybir6sag azonban
a semlegesség gazdasagi aspektusa kapcsan az 1990-es évek elején rogzi-
tette, majd 2012-ben kdzvetve megerdsitette [3192/2012. (VII. 26.) AB ha-
tarozat], hogy ,,[a]z Alkotmany egyébként nem kdtelezi el magat a piacgaz-
dasag semmilyen tartalmi modellje mellett” [21/1994. (IV. 16.) AB hataro-
zat], illetve ,,[a]z Alkotmany — a piacgazdasag deklaralasan tul — gazdasag-
politikailag semleges. [...] Eszerint az allam gazdasagpolitikajanak megha-
tarozasa terén [...] igen nagy a jogalkot6 szabadsaga™ [33/1993. (V. 28.) AB
hatarozat]. Ugyanakkor az Alkotmanybirosag azt is deklaralta, hogy ,,[a]
gazdasagpolitika meghatarozasa, ezen beliil ad6jogi eszkozokkel egyes te-
vékenységek tdmogatasa, a befektetések Osztonzése vagy esetleg hattérbe
szoritadsa dnmagaban nem alkotmanyossagi kérdés” (620/B/1992 AB hata-
rozat). Mindezek tiikrében a gazdasagi semlegesség doktrinajanak tartalma
a(z) (alkotmany)jog eszkdzeivel nem hatarozhatdé meg, csupan annyi, hogy
amennyiben a szoban forgd koncepcio illeszkedik az Alaptorvény altal ki-
jelolt gazdasag rend kereteibe — igy kiilonosen az Alaptérvény M) és O)
cikke szerinti programba (Drinoczi, 2012) —, akkor az a gazdasagpolitika
alkotmanyosnak mindsiil.

. Amennyiben semleges az az allam, hatalom, amely nemzetk6zi megallapo-

das alapjan egyetlen hatalmi csoportosulashoz sem csatlakozik, sem maga
nem visel haborat, sem mas allamok habortijaban nem vesz részt, és nem
nyujt tamogatast a hadviseléknek (Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra, 2016),
akkor a semlegesség masik értelmezése hagyomanyosan a nemzetkozi kap-
csolatokhoz fiizédik. A fegyveres konfliktusok tanulsadgai 6sztonozték az
elv kidolgozasat, és az a semleges és a hadviseld felek viszonyara értelme-
zend6 (Sajo, 2003). A Hagai Konvencid alapjan a semlegesség koncepcidja
a harcban allok kotelességeit szabalyozza a semleges hatalommal szemben,
azzal, hogy a semleges hatalom felelosséget visel azért, hogy semlegességét
fenntartsa.

. A semlegesség — témank szempontjabol relevans — negyedik megkozelitése

a gazdasagi kapcsolatokhoz, igy a nemzetkozi kereskedelemhez kotddik.
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,Egy gazdasagilag semleges allaspontot kovetd orszag keriilheti az olyan
kereskedelmi megallapodasok megkotését, amelyek az egyik nemzetet
elényben részesitik a masikkal szemben, vagy tartozkodhat attol, hogy
szankciokat, vamokat vagy mas kereskedelmi akadalyokat vezessen be egy
vitaban érintett orszaggal szemben. A politikai semlegességhez hasonloan a
gazdasagi semlegesség is kifejezOdhet abban, hogy egy orszag nem vesz
részt regionalis vagy akar ideologiailag megalapozott gazdasagi csoporto-
sulasokban” (Dedk, 2025).

A semlegesség értelmezése a nemzetkdzi gazdasagtan teriiletén végsd soron a
szabadkereskedelem szélsdértékeként foghato fel, amit bar a komparativ elényok
elmélete igazolhat, problémaja is éppen ebben rejlik: a kiilkapcsolatokbol szar-
maz6 kolcsonos elonyok ugyanis nem egyenlden, hanem a fejlettebb résztvevo ja-
vara oszlanak meg (Csdki, 2017).

Jol lathato tehat, hogy a politikai filozo6fia olvasataban az allamnak és polgara-
inak, a(z) (alkotmany)jog rendszerében az allami szerepvallalas és a tételes jog
(alkotmany) mint zsindrmérték, a nemzetkozi kapcsolatokban a hadviseld és a
semleges felek, mig a nemzetkdzi gazdasagtanban a kereskedelmi kapcsolatban
allo orszagok viszonyara vonatkozik a semlegesség elve.

2.2. A gazdasagi semlegesség valos tartalma

A fent vazoltak alapjan a semlegesség alatt az értendd, hogy nincs olyan eléfelté-
tel/axioma, amely alapjan két alternativa kozott preferencia allithatd. A témank
szempontjabol ez azt jelenti, hogy nincs olyan, a gazdasagi racionalitason kiviili
szempont, amely alapjan eldonthetd, hogy adott orszag egy masik allammal keres-
kedjen, vagy sem. Tekintettel arra, hogy a 21. szazadi vilagrendben a geopolitikai
szempontok nem zarhatok ki a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatokbol, belathato,
hogy ilyen kereskedelempolitika fenntartasa nem lehetséges — elegendo csak a tor-
ténelmi multra, esetleg az érintett orszagok kulturalis kapcsolataira (pl. kdzos
nyelv) gondolni: ezek a koriilmények alapvetden gazdasigi szempontbol irrele-
vansak, ugyanakkor nagyban hozzajarulhatnak az orszagok kereskedelmi kapcso-
latainak kialakulasahoz, avagy azok fokozodasahoz.

A gazdasagi semlegesség terminoldgia tehat nem megfelel. Bar a politikai
kommunikacié sajatos logikajaban ez nem azonosithaté problémaként, a gazda-
sagi elemzésekben helyesebb lenne az 0j gazdasagpolitika f6 céljat a kiilgazdasagi
kapcsolatok — és ezaltal nem utolsosorban a kiilpolitika — diverzifikacidjaként
(Horvath—Horvath, 2024) felfogni, hiszen az elsddlegesen a hagyomanyos keres-
kedelmi kapcsolatokbol fakado fliggdségek, az azokbol esetlegesen szarmazo koc-
kazatok mérséklésére iranyul. A diverzifikacioval dsszefliggésben a nemzetkdzi
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gazdasagtan a ,,fligg6ség” fogalmat alkalmazza, amely azt a helyzetet irja le, ami-
kor a kevésbé fejlett vagy periferikus nemzetek gazdasagi ndvekedés, technologia,
beruhazas és kereskedelem tekintetében nagymértékben fiiggenek a fejlettebb
centrumorszagoktol (Wallerstein, 2010). Ez Magyarorszag tekintetében is meg-
allja a helyét, amennyiben hazank nyugat-eurdpai — kiilondsen német — fliggdségét
tekintjiik. A gazdasagi semlegesség elképzelése szerint ,,a mar talsagosan megszi-
lardult és sériilékeny struktarak helyett ki kellene alakitani a finanszirozasban, a
beruhazasban, a felvev6piacokban, a technologia €s az energia teriiletén megje-
lend” fliggetlenséget (Pdsztor, 2024). A gazdasagi semlegesség pontos meghata-
rozasa tehat a kovetkezd: a gazdasagi elényok optimalizalasa azaltal, hogy adott
orszag a lehetd legtobb kereskedelmi tombbel tart fenn kapcsolatot, a geopolitikai
megosztottsagok ellenére is (Szigethy-Ambrus, 2024). Mindennek kovetkeztében,
bar a tanulmany keretében a ,,gazdasagi semlegesség” szokapcsolatot hasznaljuk,
az alatt az itt részletezett, modositott tartalmat értjiik.

A helyesen felfogott gazdasagi semlegesség meghatarozasa korében egy to-
vabbi kérdést sziikséges tisztazni, mégpedig azt, hogy ebben a koncepcidjaban ki
a semleges. Kézenfekvd abbol kiindulni, hogy a szdban forgd felfogast ki — avagy
pontosabban: mi — hirdette meg: Magyarorszag Kormanya. Ez a megéallapitas evi-
densnek tlinhet, azonban rogzitése mégis relevans: nem a magyar gazdasag sze-
repldinek magatartasat, hanem az allam gazdasagi szerepvallaldsanak mindségét
irja le a koncepci6. Ennél fogva — mivel az allam (kdzelebbrdl: a kormany és a
nem kormanyzati szervezetek, testiiletek) szabalyozo, iranyit6é vagy befolyasolo,
céliranyos tevékenységérdl beszéliink (Bod, 2020) — a gazdasagi semlegesség tag-
lalasakor egy gazdasagpolitikai felfogas elemzésérdl van sz, ami a makrodkonod-
miai eszkoztar alkalmazasat kivanja meg.

2.3. Szovetségi rendszerek

A gazdasagi semlegesség diverzifikacios kereskedelempolitikakénti értelmezésé-
nek — a fenti fogalmi koherencian tali — elénye, hogy nem csupan megragadhatova,
de mérhet6vé is teszi az ) gazdasagpolitika eredményét.

A kormanyzati kommunikaciobdl lesziirtekre épitve a gazdasagi semlegesség
koncepcidjaban szembetiind a kereskedelmi fliggetlenedési igény a szovetségi
rendszerek viszonyaban. Ezek hazank esetében az EU mint elsédlegesen gazdasagi
és a NATO mint biztonsagi-katonai szovetség. A tanulmany keretében tehat ehhez
a két nemzetkozi szervezethez kapcsolodo gazdasagi kapcsolatok képezik a mod-
szertan egyik polusat. Ennek indoka az, hogy ezen szovetségi rendszerek orszaga-
ival — a koz0s tagsag kovetkeztében — fészabaly szerint sokkal mélyebb diploma-
ciai, politikai és gazdasagi-kereskedelmi viszonya alakult ki Magyarorszagnak,

STATISZTIKAI SZEMLE, 103. EVFOLYAM 4. SZAM 309-344. OLDAL DOI: 10.20311/stat2025.04.hu0309



A MAGYAR GAZDASAG SEMLEGESSEGE. ELEMZES A BILATERALIS KAPCSOLATOK TUKREBEN 319

mint az ezen kiviili allamokkal fennallé bilateralis kapcsolatokban. Ebbol kovet-
kezik, hogy ezen orszagok irdnyaba hosszabb tavu elkdtelezddés azonosithato,
amelyet kevésbé hataroz meg, kezd ki az aktualpolitika hullamzasa. A masik po-
lust az azokkal az orszagokkal fennallo, tobbnyire kétoldalu kereskedelmi kapcso-
latok képezik, amelyek nem tagjai az EU-nak és a NATO-nak sem.

A tanulmany modszere tehat egy nemzetkozi jogi értékparra épiil: hazank nem-
zetkozi kereskedelmi kapcsolatait annak tiikrében elemezziik, hogy adott partner-
orszag e két szovetségi rendszer legalabb egyikének tagja-e, vagy sem.

3. A magyar gazdasag szerkezete

A rendszervaltast kovetden kialakitott magyar gazdasagpolitika a kiilfo1di miikodo
toke (FDI) bevonzasan keresztiil képzelte el a gazdasagi novekedés beinditasat és
a szocialista rendszerbdl piacgazdasagi rendszerbe torténd atmenetet. Hasonldéan
mas kelet-kozép-eurdpai orszagokhoz, Magyarorszagon a nyugat-eurdpai orsza-
gokhoz képest olcsobb a munkaer6 (Nolke—Viiegenhart, 2009, Paviinek, 2023), de
még relative kozel helyezkedik el a felvevOpiacokhoz, alacsonyan tartva a szalli-
tasi koltségeket. Masrészt a gazdasagpolitika is aktivan tamogatta a kiilfoldi toke
bearamlasat kiilonboz6 infrastrukturalis beruhazasok végrehajtasaval, tamogata-
sok nyujtasaval és a jogszabalyok enyhitésével (O dwyer—Kovalcik, 2007, Draho-
koupil, 2008, Bohle, 2009). Ez a politika ahhoz vezetett, hogy az 1990-es és a
2000-es években a régiot tekintve Magyarorszagba aramlott be a legnagyobb mér-
tékben a kiilfoldi toke (Antaloczy—Sass, 2000, Kalotay, 2010, Nolke—Viiegenhart,
2009), amelynek koszonhetéen szamos agazatban kiugroan magas lett a kiilfoldi
vallalatok aranya (Buch et al., 2003; Gal, 2013). A vizsgalatok azt mutatjak, hogy
ez a novekedési palya kezdetben hozzajarult a magyar gazdasag novekedéséhez
(Sass, 2004). A kiilfoldi vallalatok Gj munkahelyeket hoztak 1étre, csokkentve a
munkanélkiiliséget, €s magasabb bért fizetnek (Palocz, 2019, Soos, 2018), tovabba
hatékonyabb termelési eljarasokat is alkalmaznak (Brown et al., 2006, Palocz,
2019). A kiilfoldi toke tehat egyfajta csatornaként szolgal a kiilfoldi tudas hozza-
féréséhez (Das—Drine, 2020; Wang—Wong, 2012). A kiilfoldi tékére alapozo gaz-
dasagpolitika a pénziigyi valsagot kdvetden is fennmaradt (Hunya, 2017; Bohle—
Greskovits, 2019). Fontos azonban, hogy az endogén névekedés beinditasahoz és
hosszu tava fenntartasahoz sziikség van egyéb tényezokre is, mint példaul a kép-
zett munkaerd novelésére vagy a pénziigyi piacok fejlesztésére (Danquah, 2018;
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Ndubuisi—Owusu, 2023). Az ezeken a teriileteken megfigyelhetd gyengébb telje-
sitmény miatt a hatalmas mértékii kiilfolditoke-bedramlas gazdasagi teljesit-
ményre gyakorolt pozitiv hatasa is elmaradhat (Gal, 2019), 6sszességében pedig
az FDI-ra épiilé gazdasagi modell és novekedési palya elérte hatarait (Gal—Lux,
2022).

A tanulmany szempontjabol lényegesebb, hogy a multinacionalis cégek meg-
jelenése lehet6vé tette a magyar gazdasag globalis értéklancokba torténd bekap-
csolasat is (Rugraff, 2006, Sass—Szalavetz, 2013). Ezek a vallalatok ugyanis ala-
csony szintll hazai beszallitoi halozattal rendelkeznek, a termeléshez sziikséges in-
putokat kiilfoldrél szerzik be, mig az eldallitott termékeket exportaljak (Braun—
Sebestyén, 2019; Braun et al., 2020; Hegediis—Vasvari, 2020; Kiss, 2022; Kop-
pany, 2017, Pavlinek, 2004, Rugraff, 2006, Sebestyén et al., 2024, Vasvari et al.,
2019). Ennek eredményeképpen a szocialista rendszert kovetden egy fliggd piac-
gazdasagi rendszer alakult ki (Nolke—Vliegenhart, 2009). A tékebefektetések elso-
sorban Németorszagtol szarmaztak, és a jarmiiiparba, valamint az egyéb feldolgo-
z6ipari agazatokba aramlott (Vapar, 2013), amelynek koszonhetden foként Né-
metorszaggal szemben alakultak ki erés fliggdségek (Braun, 2020; Braun et al.,
2020).

A magyar gazdasag tehat a német multinacionalis vallalatok miatt a német ke-
reskedelmi kapcsolatoktol fiigg, azonban néhany kulcsfontossagu teriileten mas
orszagok iranyaba is erds kitettséggel rendelkezik a mai napig. A II. vilaghaborut
kdvetden kiépiilo allamszocialista berendezkedés és az abbol fakado erds gazda-
sagi egylittm(ikdodés a Szovjetunioval napjainkig meghatarozza az orszag orosz
energiafliggdségét. Ez a kitettség a kdolaj, a foldgaz és az atomreaktorok miikod-
tetését tekintve all fenn, mértéke pedig a volt szocialista blokkhoz tartozo6 orszagok
kozott is kimagaslo (Braun et al., 2023). A masik tényezo Kina utobbi évtizedek-
ben torténd gazdasagi ndvekedéséhez kothetd, amely révén Kina a globalis keres-
kedelem meghatarozo tényezdjévé valt (Baldwin—Freeman, 2022; Grazzini—
Spelta, 2022). Magyarorszag esetében is megfigyelheto a kinai befektetések nove-
kedése (Sass, 2018, Sass et al., 2019) és kereskedelmi kapcsolatok erdsddése
(Gaspar et al., 2023), foként az elektronikai iparban (Braun, 2020, Koppdny,
2020).

Mindezek alapjan a magyar gazdasagi szerkezetrdl elmondhatd, hogy alapve-
tden az eurdpai, Németorszag-kdzponti kereskedelmi halozatba van erdsen be-
agyazodva, azonban az orosz energiatdl valo fliggdség tovabbra is fennall, vala-
mint az azsiai, kiillénosen a kinai kapcsolatok szerepe is egyre fontosabba valik.
Ez egyben ramutat arra, hogy Magyarorszag foként az eurdpai gazdasagokkal all
szoros kapcsolatban, amelyek a szovetséges orszagok kozé tartoznak, viszont szo-
ros Osszekottetésben all egyéb, nem szovetséges gazdasagokkal is, amelyek fe-
sziiltséget generalhatnak a geopolitikai és a gazdasagi rendszerek kozott.
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4. Modszertan és adatok

A tanulmanyban bemutatott elemzések modszertani szempontbol két részre oszt-
hatok. El16szor is deskriptive meghatarozzuk, hogy miként valaszthatok ki azok a
termékek, amelyek esetében Magyarorszag fliggdséggel rendelkezik. Erre azért
van sziikség, mert a gazdasagi semlegesség kérdése, valamint a geopolitikai és a
gazdasagi rendszer kozotti érdekellentét csak azokban az esetekben relevansak,
amikor egy termék esetében jelentds kitettség tapasztalhatd, raadasul egy nem szo-
vetséges orszag iranyaba. A masodik részben két indikator formalis ismertetésére
keriil sor. Az egyik indikator a fiiggdséggel rendelkez6 termékek beszerzési (im-
cio6 alacsony, akkor egy gazdasag a kereskedelmi kapcsolatai alapjan semlegesnek
tekinthetd, mig, ha magas, akkor nem tekinthet6 annak. A masik indikator annak
eldontését szolgalja, hogy amennyiben nem tekinthetd egy gazdasag semlegesnek
a kereskedelmi kapcsolatai alapjan, akkor vajon a szdvetséges vagy a nem szovet-
séges orszagok iranyaba rendelkezik-e kitettséggel. A fejezet végiil a felhasznalt
adatok ismertetésével zarul.

4.1. Termékek fiiggoség szerinti csoportositasa

A fliggodségi indikatorok meghatarozdsa az FEurdpai Bizottsag (2021), illetve
Braun és szerzétarsai (2023) tanulmanyai alapjan végezhet6 el. Ezen modszerek
szerint abban esetben beszélhetiink fiiggdségrol a kereskedelmi kapcsolatokat te-
kintve, ha

1. egy termék beszerzése koncentralt, valamint

2. az esetlegesen kies6 importot nem lehet helyettesiteni az export visszafoga-

san keresztiil.

A diverzifikaci6 hianya azért okozhat problémat, mert a legfontosabb kereske-
delmi partnereket ér6 sokkhatasok rendkiviil er6s modon terjedhetnek at a vizsgalt
aktorra (Braun—Sebestyén, 2019). Amennyiben példaul egy orszag szinte kizarolag
egy masik orszagtol vasarol kdolajat, €s ezt a partnert sokkhatasok (pl. szankciok,
haborus karok) érik, akkor megszakadhat a kereskedelem, és teljes mértékben ki-
esik a kdolaj beszerzése. Ha viszont a kdolajbeszerzés diverzifikalt (azaz alacsony
a beszerzés koncentracioja), akkor az egyik partnert éré sokkhatasok atterjedése
csekély hatast képes gyakorolni, hiszen mas forrasokbol konnyen pétolni lehet a
kies6 mennyiséget.

A bilateralis kereskedelmi kapcsolatrendszer hatranya, hogy nehezen azonosit-
hatok a tényleges kereskedelmi viszonyok az orszagok kdzott, ugyanis sok esetben
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megfigyelhetd a koztes orszagokon keresztiil torténd szallitas (Braun et al., 2023).
Hollandia példaul a vilag egyik legnagyobb napraforg6- és magolajexportére,
azonban ezt csupan annak kdszonheti, hogy rendkiviil sok ilyen terméket szerez
be kiilfoldrdl, amelyet aztan tovabb is ad a globalis piacon. Ily médon Hollandia
fliggdsége a napraforgd- és a magolaj-eloallitd orszagoktol végsod soron csekély,
hiszen nem sajat maga szamara vasarolja ezen termékeket.

Az indikatorok felirasahoz jelolje xﬁ a j orszagbol az i orszagba torténd export
mértékét a p termék esetében. Ekkor a kiilfoldi beszerzések koncentracidja

(K;7°™) az i orszagra és a p termékre vonatkozoan az aldbbiak szerint irhat6 fel:

K N
import __ P2
K, = Z(Sji ) (1)
=1

ahol sf; = x}}/30, x, illetve j = 1,2, .. N és xj; = 0.

A sokkhatasok kovetkeztében kiesé import exporttal torténd helyettesithetdsé-
gének mértékét (H :_Zmort
orszagtol valo beszerzése hogyan aranyul az i orszag tobbi orszag szamara torténd
értékesitéshez:

) az adja meg, hogy a p termék esetében az i orszag tobbi

import __ Zy:lxlg
Lp TYN 4P (2)
J=1%ij

Az (1)-es egyenlet altal leirt koncentracios indikator 0 és 1 kozotti értéket vehet
fel, az egyre magasabb értékek pedig egyre erdsebb koncentraciot jelentenek.
A (2)-es egyenlet altal mért helyettesithet6ségi indikator 0 és végtelen kozdtti tar-
tomanyban mozoghat, és az egyre nagyobb értékek a kiesé import exporttal torténd
helyettesithetéségének egyre alacsonyabb szintjét jeloli. A tanulmany mindkét in-
dikatornal az Eurdpai Bizottsag (202 1) altal hasznalt kiiszobértékeket veszi alapul,
annak érdekében, hogy egy termék esetében fliggdséget allapitson meg. Ezek a
kiiszobértékek az alabbiak:'

H

KRt > 0,4 (3)
H{Pt > 1 4)

Amennyiben egy terméknél mindkét fiiggdségi indikator meghaladja a kiiszob-
értéket, az adott termék esetében a vizsgalt orszag kitettséggel rendelkezik.

Az eddig bemutatott indikatorok a fliggséget a beszerzések szemszogébol
vizsgaltak, azonban a valosagban el6fordulhatnak olyan esetek, amikor a gazdasa-
gok a kiilfoldi értékesitési (export) kapcsolataik visszaesését tapasztaljak. Egyrészt
sokszor tapasztalhatd, hogy egy orszadgban gazdasagi problémak jelentkeznek,

! Az Eurdpai Bizottsag (2021) ltal készitett elemzés szigora kritériumot szabott meg az erds koncentracié meg-
hatarozasara a 0,4-es értékkel. A szakirodalomban ennél enyhébb, 0,25-os érték felett mar erés koncentraciot
allapitanak meg.
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aminek kovetkeztében drasztikusan visszaesik példaul a gépjarmiivek iranti keres-
let. Ekkor ez az orszag lényegesen kevesebb gépjarmiivet fog importalni, igy ab-
ban az orszagban, ahol eldallitjak ezeket a termékeket, vissza fog esni a termelés.
Hasonldéan az importkoncentraciohoz, ebben az esetben is a hatas ,,atcsordulasa”
az egyik gazdasagrol a masikra abban az esetben lesz er6s, ha az exportald orszag
koncentraltan adja el a termékeit a sokkhatasoktol szenvedd orszag iranyaba. Mas-
részt, ha az exportal6 orszag alapvetden szintén kiilfoldrdl szerzi be a termékeket,
majd ezeket egyszeriien csak tovabbadja, akkor végsé soron az export visszaesését
az import csokkentésével ellensulyozni képes, fenntartva a hazai termelés volume-
nét. Ezek fényében az exportoldali fiiggdségi indikatorok az alabbiak alapjan irha-
tok fel.?

N
export __ P\2
Kip = Z(qij) ) )
j=1
ZN_ x.p.
export __ “Jj=1"ij
Hyp =58 v (6)
j=1%ji

ahol qj; = x7 /3, x,, illetve j = 1,2, ... N és xj; = 0.
A kiilfoldi értékesitések esetében szintén hasonld kiiszobértékek alkalmazha-
tok, azaz i orszag akkor rendelkezik erds exportkitettséggel p termék esetében, ha

K5 > 0,4, (7)
H{ZPo™ > 1, (8)

Az orszagok kereskedelmi kapcsolatok alapjan meghatarozott altalanos kitett-
sége — fiiggetlentil attol, hogy az milyen mértékben oszlik meg a szdvetséges és a
nem szovetséges orszagok kozott — a fliggdséggel rendelkezo termékek export (im-
port) értékének a teljes export (import) értékéhez viszonyitott aranyaval ragadhato
meg.

4.2. A semlegesség meghatarozasa

Az altalanos kitettség egy fontos mérdszama a kiilpiacokkal szembeni sériilékeny-
ségnek, azonban nem nyujt informaciot a partnerek szerepérdl, azok megoszlasa-
rol és szovetségesi statusardl. Minden egyes orszag esetében megvizsgaljuk, hogy
a kiilkereskedelmi kapcsolatok alapjan fliggdséggel rendelkezd termékek kiilfoldi
beszerzése €s értékesitése miként oszlik meg a kereskedelmi partnerek kozott,

import , export
ip ésaH ip
egy adott termék esetében vagy csak az import, vagy csak az export esetében rendelkezhet fliggdséggel.

2 A (2)-es és a (6)-os egyenlet alapjan a H, egymas reciproka. Ennek kovetkeztében egy orszag
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vagy — ami a semlegesség szempontjabol fontos — mennyire koncentralt ezen ter-
meékek kereskedelme. Formalisan a fliggdséggel rendelkezd termékek beszerzé-

sére és értékesitésére vonatkozo koncentracios mutatd (FK, ™" és FKS™P™) az
alabbiak szerint irhat6 fel:

N

FKiimport _ Z(E]\L 2’ (9)
Jj=1
N
2

ahol s, = Z’}’legi_l /ZJ DX Jl, =1,2,..M és k; =1,2,..G az i orszag

fliggdséggel rendelkezo termekemek indexe az importkapcsolatok alapjan. Ehhez
hasonléan, q;; = X)_; Xil 1x”/21 12 1xU ésl;=1,2,..H az i orszag fligglség-
gel rendelkezd termékeinek indexe az exportkapcsolatok alapjan. Egy orszag ab-
ban az esetben tekinthet6 semlegesnek az import (export) -kapcsolatait tekintve,
amennyiben az FK;™""" = 0 (FKS™P°™ = 0), azaz a fliggéséggel rendelkezd ter-
mékeik esetében a termekek szintjén alapvetdéen masokkal szemben kitett. Ez azt
jelenti, hogy az els6 termék esetében az egyik, a masodik termék esetében a masik,
a harmadik termék esetében egy harmadik orszaggal szemben rendelkezik kitett-
séggel, és igy tovabb. Ekkor ugyan rendelkezhet magas altalanos fiiggséggel egy
gazdasag, de ez nem kizarolag egyetlen partner iranyaba all fenn, hanem egyenle-
tesen oszlik el. Masképpen fogalmazva: minden partnertdl van egy egyenlé mér-
ték kitettség.

A (9)-es és a (10)-es egyenlet altal leirt indikatorok azonban nem adnak tajé-
koztatast arrol, hogy szovetséges vagy nem szovetséges tagallamoktdl erésebb-e a
fiiggdség abban az esetben, amikor a semlegesség nem all fenn. Ennek eldontésé-
hez masik mutatoszam sziikséges, amely megmutatja, hogy a fliggéséggel rendel-
kezd termékek esetében milyen képet mutat a kereskedelem a nem szdvetséges
orszagok iranyaba. Ez az alabbiak szerint hatarozhat6é meg:

c G Fe;
Zal—l Zkl—l ali

NSZI™POTt = N— (12)
Z 1Zkl 1 ]1
Yo 2
NSZIiexPOTt - w (13)
121,'—1 ij

ahol a; = 1,2,...C az i orszag szévetseges partnereinek indexe. Ha az intenzitast
leiré indikator értéke 0, akkor az adott gazdasag kizarolag a szovetségeseivel ke-
reskedik, ha pedig 1, akkor csakis a nem szdvetséges gazdasagokkal.

A gazdasagi semlegesség helyzetének értékelése a két tipusu indikator kozos
koordinata-rendszerben torténd szerepeltetésével lehetséges. A megértést szol-
galja négy kiilonb6z06, szE&lsdséges eset bemutatasa, ahogy az 1. dbran is lathato.
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Az els6 esetben (bal alsé buborék) a fliggdséggel rendelkez6 termékek esetében a
kereskedelem megoszlasa a partnerek kozott relativ egyenletes, ami alacsony kon-
centracioval jar egylitt. Masrészt ezen termékek esetében foként a szovetséges or-
szagokkal torténik az adasvétel, amely egyben alacsony intenzitast jelent a nem
szovetséges orszagokra vonatkozdan. Ekkor a gazdasag semlegessége erds, de
nem teljes mértékben az, mivel a szovetséges orszagokkal tobbet kereskedik. Fon-
tos megjegyezni, hogy a valosagban egy-két elszigetelt esetet leszamitva az egy-
massal nem szovetséges orszagok is kereskednek egymaéssal valamilyen mérték-
ben. Kivétel példaul Eszak-Korea vagy Iran. A masodik esetben (bal felsd bubo-
rék) a koncentracios indikator szintén alacsony, ami erés gazdasagi semlegességet
jelent, azonban itt a kereskedelem intenzivebb a nem szdvetséges orszagokkal.
A harmadik ¢s a negyedik eset (jobb alsé és jobb felsé buborék) egyarant magas
koncentraciét mutat. Ekkor a gazdasagi semlegesség nem all fenn, hiszen egy vagy
néhany orszaggal szemben erds kitettség figyelhetdé meg a fliggdségekkel rendel-
kez6 termékek vonatkozasaban. A két eset kozotti kiillonbség az, hogy elébbinél a
szovetségesekkel, utobbinal a nem szdvetségesekkel intenzivebb a kereskedelem.

1. dbra

A gazdasagi semlegesség koncepcidja a bilateralis kereskedelem tiikrében
The framework economic neutrality in bilateral trade perspective
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A gazdasagi és a geopolitikai rendszerek kozotti fesziiltség elsdsorban akkor
nagyobb, ha a kereskedelem erdsebben huz a nem szovetséges partnerek iranyaba
(bal felso és jobb felsé buborék). Egy orszag kitettsége pedig akkor nagyobb, ha
erbsen koncentralt a fiigg6ség (jobb also €s jobb felsé buborék). Ezek alapjan az
emlitett érdekellentét még erésebb, ha mindkét tényez6 egyidejlileg fennall, azaz
er6sen koncentralt a fiiggdség, rdadasul a nem szovetséges orszagok irdnyaba
(jobb felsd). Ezzel szemben a két rendszer kdzotti ellentét akkor a legkisebb, ha
alacsony a fiiggdség koncentracidja és foként a szovetséges gazdasagokkal torteé-
nik a kereskedelem (bal also).

1. tablazat
Magyarorszag szovetségesei az EU- és a NATO-tagallamok alapjan
Hungary'’s allies based on EU and NATO memberships

EU NATO EU és NATO
Ausztria Albania Belgium Litvénia
Ciprus Amerikai Egyesiilt Allamok | Bulgéria Luxemburg
frorszag Egyesiilt Kiralysag Csehorszag Németorszag
Malta Eszak-Macedénia Dania Magyarorszag
Izland Esztorszag Olaszorszag
Kanada Finnorszag Portugalia
Montenegrod Franciaorszag Romania
Norvégia Gorogorszag Szlovakia
Torokorszag Hollandia Szlovénia
Horvatorszag Spanyolorszag
Lengyelorszag Svédorszag
Lettorszag

Az utolso 1épésben mar csak az a kérdés, mely orszagok tekinthetok semleges-
nek. Ahogy azt a 2. fejezetben részletesen kifejtettiik, Magyarorszag szovetségesei
az EU- és a NATO-tagorszagok lesznek a bemutatott elemzésekben. Ezek azok a
nemzetkdzi szerzédésekben deklaralt orszagok kozotti egyiittmiikodések, amelyek
az aktualis politikai és kommunikacios megnyilvanulasoktol fiiggetleniil, hossza
tavon fennallnak. A Magyarorszaggal k6zos szovetséget alkotd orszagok névsora
az 1. tablazatban lathato.

4.3. Felhasznalt adatok

A tanulmanyban bemutatott elemzések orszagok kozotti, termékszintli bilateralis
kereskedelmi adatok alapjan, a BACI-adatbazis felhasznalasaval késziiltek
(Gaulier—Zignano, 2010). Ez az adatbazis megkozelitdleg 200 orszagra és 5000
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termékre lebontva nyujt informaciokat a kereskedelem mértékére kiillonféle vam-
tarifaszam-alapt (harmonized system, HS) osztalyozasok alapjan. Az elemzés tul-
nyomoan az utolso elérhetd id6szakra (2022) vonatkoz6 adatok alapjan késziilt, a
legfrissebb osztalyozasi kategoriakat (HS22) hasznalva.

5. Eredmények

5.1. A magyar gazdasag kereskedelmi fiiggdségei

Az alkalmazott termékosztalyozas 5609-féle terméket kiilonboztet meg egymastol
a legalacsonyabb aggregaltsagi szinten. Magyarorszag 5490 kiilonb6z6 terméket
vasarolt kiilf6ldrdl 2022-ben, dsszesen 153 205 millio amerikai dollar (USD) ér-
tékben. Ezek koziil 1887-nél figyelheté meg 0,4-nél erdsebb koncentracio, vala-
mint 4077 esetében nagyobb az import kiesésének az export visszafogasaval tor-
téno helyettesitése. A két indikatort egyiittesen vizsgalva 6sszesen 1433 terméknél
figyelhet meg a kiiszobértékeknél magasabb érték, azaz Magyarorszag ennyi ter-
mék esetében rendelkezik fliggdséggel az importot tekintve.

A 2. tablazatban talalhat6 a 10 legnagyobb importértéka termék, amelynél Ma-
gyarorszag kitettséggel rendelkezik. Az elsé helyen a nyers kdolaj szerepel, ebbdl
2914 milli6 USD értékben importalt Magyarorszag. A beszerzések koncentracioja
elég magas, 0,65, tovabba az import mértéke megkozelitleg 25-szor nagyobb az
exportnal. A legfobb partnerek Oroszorszag, Horvatorszag és Kazahsztan. A ma-
sodik helyen a merev szarny repiil6gép talalhato, 1944 millio USD-vel, és ezek a
termékek szinte kizarolag Németorszagbol érkeznek, mig a harmadik helyen a gé-
pek és mechanikus eszkozok allnak, 992 millié USD-vel, foként Azsidbol és Né-
metorszagbol torténik ezek beszerzése. A tdblazatban ezenkiviil tobbnyire elekt-
ronikai és kommunikécios eszk6zok, jarmiiipari alkatrészek és aluminium-alap-
anyagok talalhatok. Altalanossagban megfigyelheté, hogy az eurépai partnerek
mellett Oroszorszag és az azsiai orszagok is feltinnek a legfontosabb beszallitok
kozott. Utobbiak koziil kiilondsen Kina fontossaga rajzolodik ki, megerdsitve a
szakirodalom korabbi vizsgalatait.
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2. tablazat
A 10 legnagyobb importértékii, fiiggoséggel rendelkezé termék
(Magyarorszag, 2022)
TOP 10 most import-dependent products (Hungary, 2022)

Import 1. ‘ 2. ‘ 3.
Sor- . Termék volumene,| . import import
rend H822-kod megnevezése millio | Kronp | Huonp partnerorszag
USD

1. 270900 | Nyers kdolaj 2914 0,65 25,92 | RUS | HRV | KAZ
Merevszarnyu repiilédgép

2. 880240 (> 15 000 kg) 1944 1,00 791 |DEU | ISR | NLD

3. |g47989 | Gepek & mechanikus 992 0,45 3,81 |KOR | DEU | CHN
eszk6zok
Kommunikécios

4. 851779 | késziilékek alkatrészei 863 0,68 1,87 | CHN | SVK | KOR
(kivéve antennak)
Az érintéssel, illeszto-

5. | 85249 |Programokkal vagy dram- 639 0,73 589 | CHN |KOR | SVK
korokkel rendelkez6
LCD-kijelzé modulok
Tranzisztorok (> 1 watt,

6. 854129 | kivéve fényérzékeny 546 0,55 1,52 | DEU | MYS | HKG
tranzisztorok)
Megmunkalatlan,

7. 760110 O . 442 0,46 61,91 |NLD | ITA | SVN
nem 6tvozott aluminium

8. |ss1671 | Flekiromos kéve-és 377 | 055 1,26 |UKR |ROU | ITA
teaf6zO0k

9. |ssi771 |Kommunikdcies 369 | 081 1,14 |CHN|DEU | CZE
alkatrészek és antennak
Sebességvalto tengelyek €s

10. [ 848310 | hajtokarok, biitykos és 307 0,47 2,48 |DEU | ITA | ESP
forgattytis tengelyek

Magyarorszag az 5609-féle termék koziil 5351-et értékesitett kiilfoldon
2022-ben, 146 320 millié USD értékben. A koncentracid alapjan 2251, a helyette-
sithetdség szerint 1449, mig mindkét indikatort figyelembe véve 636 termék haladja
meg a kiiszobértéket. A 10 legnagyobb exportértékii és -fliggéséggel rendelkezo ter-
meék lathato a 3. tablazatban. A legnagyobb exportvolumennel rendelkezd termék-
kategoria a radio és tv adovevo berendezések, 1320 millio USD-vel, a masodik az
elektromos motorkerékpar 388 millio USD-vel, a harmadik pedig a kézi munkéahoz
hasznalt, 6nallé villanymotorral rendelkezé szerszamok 351 milli6 USD értékkel.
A top 10 termék kozott jarmtipari €s elektronikai alkatrészek, gyogyszerészeti alap-
anyagok ¢és biodizel talalhaté6 még. Fontos kiilonbség az importhoz képest, hogy a
felsorolt termékek esetében csupan harom esetben talalhaté nem eurdpai partner a
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legfontosabb beszallitok kdzott, amelyek koziil egyik sem azsiai, valamint hétszer is
Németorszag a legnagyobb felvevopiac. Masrészt, nemcsak a fliggdséggel rendel-
kez6 termékek vonatkozasaban, hanem a termékvolumeneket Gsszehasonlitva is az
tapasztalhato, hogy kisebb a magyar gazdasag fliggdsége az exportot tekintve.

3. tablazat
A 10 legnagyobb exportértékii, fiiggoséggel rendelkezé termék
(Magyarorszag, 2022)
TOP 10 most export-dependent products (Hungary, 2022)
Export 1. ‘ 2. ‘ 3.
Sor- , Termék volumene,| ,, export export
rend |F1522-k6d megnevezése millio | Kuunp | Huuwyp partnerorszag
USD
1. |ss2000 |Eeyebradioéstvadévevs |5y 1 69 | 530 |DEU|SVK |MEX

berendezések alkatrészei
2. 871160 | Elektromos motorkerékpar 388 0,50 7,87 | DEU | GBR | FRA
Szerszamok: kézi munka-
3. 846729 | hoz, 6nallo villanymotorral 351 0,43 2,98 | DEU | GBR | FRA
(kivéve fiirészek és furok)

4. 841459 | Egyéb ventilatorok 346 0,45 2,10 | DEU | USA | TUR
A daruk, teherautok,

5. 843149 | lapatok, épitdipari gépek 279 0,42 3,14 |DEU | AUT | FRA
alkatrészei
Tobbfazisu, valtakozo

6. 850153 | aram motorok 262 0,68 2,29 | BEL | USA | DEU
> 75 kW)

7. |700010 |O¢Pidrmivekhez készitett |5, g 40 | 356 | DEU| SVK | CZE

visszapillanté tiikrok
Szikragyujtasti motorok

8. 840733 (250-1000 cc) 251 0,40 | 259,10 | ESP | PRT | DEU
Vér, emberi vagy allati,

9. |300214 |antiszérum, cgyebvér- 228 | 0,79 1,14 |DEU | PRT | BEL
frakciok és immunologiai
termékek

10. | 382600 | Biodizel és keverékei 190 0,87 L,LI1 | SVK | SVN | NLD

A teljes kereskedelem és a fliggdséggel rendelkez6 termékek kereskedelmének
megoszlasa lathat6 a 2. abran, a partnerorszagok szerinti megoszlasa alapjan. A leg-
nagyobb arannyal rendelkezd orszagok mellett az Amerikai Egyesiilt Allamok
(USA), Kina (CHN), Oroszorszag (RUS), valamint az abran nem szerepl6 orszagok
(ROW) 0sszesitett aranya keriilt feltlintetésre. Az dbra A) része az import-, mig a
B) rész az exportkapcsolatok szerinti szamitasokat mutatjak. Az orszagok koziil
mindkeét esetben Németorszaggal a legnagyobb a forgalom, raadasul a fiiggdséggel
rendelkezd termékek ardnya az importnal (25,34%) és az exportnal is nagyobb
(47,39%) a teljes kereskedelem szerinti aranyhoz képest (21,41 és 23,98%). Ez azt
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jelenti, hogy Magyarorszag Németorszaggal szembeni kitettsége nagyobb a hagyo-
manyos indikatorokhoz képest, foleg a kiilfoldi értékesitések esetén.

2. abra
A teljes és a fiiggdséggel rendelkezo termékek kereskedelmének megoszlasa
(Magyarorszag, 2022)
Distribution of trade in total and dependent products (Hungary, 2022)
A) Import B) Export
ROW o DEU — o
DEU —o ROW o——e
RUS —-—o SVK | ee
CHN *—o AUT | eeo
ITA| o USA | o
POL | oo ROU | e-e
SVK | e—e FRA | ©
AUT | o—o ITA | oo
NLD | ee POL | oo
CZE | oo CZE | oo
ROU |e-e CHN |e»
USA |o RUS &
0 10 20 30 40  50% 0 10 20 30 40  50%

© Fiiggdséggel rendelkezd termékek kereskedelme @ Teljes kereskedelem

Megjegyzés: az ,,ROW? jelolés a vilag tobbi orszagat (rest of world) foglalja magaba.

A 2. és a 3. tablazathoz hasonloan a 2. abra adatai is ramutatnak a kiilfoldi
beszerzések és értékesitések kozotti killonbségekre. Az import esetében Oroszor-
szag (13,03%) és Kina (12,08%) fiiggdsége a legnagyobbak kdzott van, joval meg-
haladva a teljes import szerint mért aranyszamot (5,42 és 7,03%). Ehhez képest az
exportoldalon a teljes kereskedelem alapjan szdmitott indikatorok kisebbek (0,14
és 1,02%), mint a fliggdséggel rendelkezd termékek esetében (0,92 és 2,09%).
A legfontosabb partnerek kozott ezenkivill szinte kizardlag europai orszagok ta-
lalhatok. Ez a mintazat Gsszességében arra is ramutat, hogy a nem szdvetséges
orszagokkal szemben elsdsorban a beszerzéseket tekintve van nagyobb kereske-
delmiink és kitettségiink, mig az értékesitések esetében Németorszag és az eurdpai
gazdasagok a dominans szereplok.

Az elemzés szempontjabol lényeges annak megallapitasa is, hogy altalanossag-
ban mekkora kitettséggel rendelkezik egy gazdasag a kiilkereskedelmi kapcsolatai
esetén, azaz mekkora a fliggdséggel rendelkez6 termékek aranya a teljes kereske-
delmen beliil. Ha egy gazdasag példaul erdsen kitett a fliggdséggel rendelkezo ter-
meékeknek egy masik orszag felé, akkor ennek a masik orszagnak erés befolyas
tulajdonithaté a vizsgalt orszag miikodésében. Amennyiben azonban a teljes ke-
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reskedelemhez képest ezeknek a termékeknek a forgalma elenyészd, akkor arnyal-
tabb a kép, és a befolyas mértéke is jelentdsen kisebb. Magyarorszag esetében a
fliggdséggel rendelkezd termékek kiilfoldi beszerzése 19 299 millié USD, mig az
értékesitése 8354 millio USD. Elébbi a teljes import 12,60, utobbi pedig csak
5,71%-at teszi ki. Ezek az eredmények szintén azt erésitik meg, hogy Magyaror-
szagnak az importoldalon kétszer nagyobb kitettsége van, mint az exportnal.

A Kkitettség értékelését segiti, ha ezeket az adatokat dsszehasonlitjuk mas, pél-
daul Magyarorszaggal szovetségben 1évo orszagokéval. A 3. abran ennek megfe-
leléen az EU- és a NATO-tagallamok kereskedelmi kitettségei lathatok. A 36 kii-
16nb6z6 orszag koziil Magyarorszag az import esetén a 6., az export vonatkozasa-
ban pedig a 13. legkisebb arannyal rendelkezik. A kiilfoldi beszerzéseket tekintve
a régios orszagok koziil hazankban az egyik legalacsonyabb a fiiggdséggel rendel-
kez6 termékek aranya. Ugyan ez az érték Lengyelorszagban 10,49, azonban Ro-
maniaban 13,72, Szlovéniaban 16,81, Csehorszagban 17,12, Bulgariaban 19,52,
Szlovakiaban 19,96, Horvatorszagban 21,72%. Az értékesitést tekintve Lengyel-
orszagban 2,33, Csehorszagban 5,52, Szlovakiaban 7,93, Romaniaban 8,41, Hor-
vatorszagban 21,77, Bulgariaban 23,47, illetve Szlovéniaban 24,51% ez az arany.

A 3. abrardl az is kideriil, hogy néhany orszag esetében kiugréan magas kitett-
ségek alakultak ki. Kanada az importoldalon 44,78, mig az export esetében
55,46%-os kitettséggel rendelkezik, aminek legfébb oka az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokkal valo szoros kereskedelmi partnerség. Ennél talan érdekesebb eredmény
harom balkani orszag, Eszak-Macedonia, Albania és Montenegrd magas Kitettsé-
gei. Eszak-Macedonia erds importkitettsége féként abbél adodik, hogy nagymér-
tékben szerez be kiilfoldrél asvanyi termékeket €s nemesfémeket Gorogorszagbol
és az Egyesiilt Kiralysagbol, mig az export esetében vegyi és gépipari termékeket
ad el Németorszagnak kiugro aranyban. Albania esetében szinesebb a kép, ugyanis
kiilonboz6 fémeket, textilipari, élelmiszeripari €s asvanyi termékeket vasarol kiil-
foldrél, raadasul tobbnyire csak néhany partnert6l, mint példaul Torokorszag vagy
Olaszorszag. Az értékesitéseket tekintve hasonld minta lathato, miszerint fémeket,
asvanyi és textilipari termékeket exportal, legfobb kereskedelmi partnere Olaszor-
szag. Montenegro szintén asvanyi termékeket €s fémeket exportal és importal kon-
centraltan, néhany eurdpai orszag mellett kifejezetten szoros kapcsolatot apol Dél-
Koreaval. Végiil érdemes még kitérni Malta erés importoldali és Izland jelentds
exportoldali kitettségére. El6bbihez erdsen hozzajarul példaul kiilonféle hajok
koncentralt beszerzése Azsiabol és Németorszagbol, utobbit pedig a kiilonféle alu-
minium- és haltermékek észak- és nyugat-europai, valamint észak-amerikai érté-
kesitése okozza. Fontos hasonldsag ezekben az orszagokban, hogy viszonylag ala-
csony a feldolgozoipari termékek kereskedelme, amelyeket tobbnyire az orszagok
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szélesebb korében értékesitenek, mint a nyersanyagokat. Masrészt ezek a nemze-
tek foldrajzilag az eurdpai piac perifériajan talalhatok, amely adottsag lesziikiti a
kereskedelmet a szomszédos orszagokra.
3. &bra
A fiiggéséggel rendelkez6 termékek arinya a teljes kereskedelemben beliil
(Magyarorszag és a szovetségesei, 2022)
Share of dependent products in total trade (Hungary and its allies, 2022)

Fiigg6 kereskedelem aranya, import (%)
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5.2. Gazdasagi semlegesség a kereskedelmi kapcsolatokban

Magyarorszag altalanos kitettsége tehat alacsonynak mondhato, viszont a tanul-
many kdzponti kérdésére vonatkozdan fontosabb annak vizsgalata, hogy mennyire
nevezhetd semlegesnek a magyar gazdasag. Ahogy azt a 4.2. alfejezetben az 1.
abra segitségével bemutattuk, ez két indikator egyiittes elemzésével teheté meg.
Egyrészt meg kell vizsgalni, hogy a fiiggdséggel rendelkezd termékek kereske-
delme mennyire egyenletesen oszlik el a partnerek kozott, masrészt milyen arany-
ban torténik ezen termékek kereskedelme a szovetségi viszonyokat figyelembe
véve.
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Magyarorszag importkapcsolatai esetében a fiiggdséggel rendelkez6 termékek
koncentracidja 0,11, ami a 0,25-os kiiszobértékhez mérve alacsony koncentraciot
mutat. Ha a tobbi orszaghoz képest viszonyitunk, akkor a 36 orszag koziileza 11.
legalacsonyabb érték, de a 0,15-os atlagos értéktol is szamottevden kisebb. Len-
gyelorszagnal ez az érték 0,09, Szlovénianal 0,10, Romanianal és Bulgarianal
0,13, Csehorszagnal 0,14, Szlovakidnal 0,15, mig Horvatorszagnal 0,17. Mindezek
alapjan Magyarorszag erés semlegességgel bir a kiilfoldi beszerzéseket tekintve.

4. abra

Gazdasagi semlegesség az import alapjan (Magyarorszag és a szovetségesei, 2022)
Economic neutrality by imports (Hungary and its allies, 2022)

Nem szovetséges kereskedelem értéke, import (%)
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Masrészt, a fliggdséggel rendelkezd termékek esetében a nem szovetségekkel
folytatott kereskedelem mértéke 43,09%. Ez azt jelenti, hogy ugyan a szdvetséges
tagallamoktol valamivel nagyobb ezen termékek beszerzése, a 37,07%-os atlagos
értéknél magasabb az arany, ami az atlagnal intenzivebb kereskedelmet jelez a
nem szdvetséges allamokkal. Ez azonban nemcsak Magyarorszagra, hanem mas
régios orszagokra is igaz: Szlovénia esetében ez az arany 57,94, Csehorszagnal
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47,66, Szlovakianal 47,17, Lengyelorszagnal 40,78%. Csak Horvatorszagban ala-
csonyabb ez a mértek az atlagnal (31,74%). Ha a szovetséges €s a nem szdvetéges
arany egyez6ségét tekintjiik a semlegesség szempontjabol relevans hatarértéknek,
akkor kijelenthetd, hogy Magyarorszag kozel van a kereskedelmi semlegességhez.
Amennyiben azonban a Magyarorszaggal szovetséges orszagok atlagait vessziik
alapul, akkor kijelenthet6, hogy hazank erés semlegességgel bir, de a szovetséges
orszagokhoz képest intenzivebb kereskedelemmel rendelkezik a nem szovetséges
allamokkal. A 4. dbran az EU- és a NATO-tagallamok atlagos értékei szerint ke-
riiltek meghatarozasra az erés €s a gyenge semlegesség, valamint a szovetségesek-
kel vagy a nem szovetségesekkel folytatott intenziv kereskedelem kiilonféle esetei.

Osszefoglalva tehat: Magyarorszag azon termékek korében, ahol egy-egy kap-
csolatot érintd hatasok jelentds gazdasagi kovetkezményekkel jarhatnak egyiitt,
erosen diverzifikalt kapcsolati haloval rendelkezik. Ez abbol adodik, hogy néhany
termék esetében a szovetséges Németorszaggal, valamint a nem szdvetséges Ki-
naval vagy Oroszorszaggal szemben van erds kitettsége, amely Osszességében az
atlagostol nagyobb kereskedelmet eredményez a nem szdvetséges orszagokkal.
Emiatt Magyarorszag a 4. abran a bal fels6 kategoriaban szerepel.

Az eurépai gazdasagok koziil Esztorszagra, Daniara, Finnorszagra, Litvaniara
és Romaniara szintén az alacsonyabb koncentracio jellemzd, ugyanakkor ezek az
orszagok a fliggdséggel rendelkezd termékek beszerzéseit a szovetséges allamok
kozott osztjak el egyenletesebben (bal also eset), ellentétben Magyarorszaggal,
ahol diverzifikacioban sokkal nagyobb szerep jut a nem szdvetséges allamoknak.
Ausztria, Portugalia, valamint enyhébb mértékben Belgium, Lettorszag, Horvat-
orszag ¢és Németorszag esetében gyenge a gazdasagi semlegesség, amely elsdsor-
ban abbdl adodik, hogy koncentraltan intenzivebb kereskedelmi kapcsolatokat
apolnak néhany szdvetségesiikkel (jobb also eset). S6t, az elobbi két orszag és Ka-
nada esetében a fiiggd kereskedelem koncentracidja nemcsak az atlaghoz képest,
hanem a 0,25-os értékhez képest is nagyobb, amely erds koncentraltsagot jelez.
Ennek hattere Ausztria esetében foként az erés német, Portugalianal a spanyol és
a német, mig Kanadanal a mar korabban emlitett amerikai kapcsolatok. Végiil r-
orszag, az Amerikai Egyesiilt Allamok és az Egyesiilt Kiralysag tartozik azok koz¢
az allamok kozé, ahol a fiiggdséggel rendelkez6 termékek beszerzése koncentralt,
rdadasul a nem szovetséges tagallamokkal folytatott intenzivebb kereskedelem mi-
att (jobb felsé eset). Az USA esetében ennek oka, hogy er6sebb beszerzési kap-
csolatokkal rendelkezik azsiai és dél-amerikai orszagokkal, valamint Mexikoval.
Utobbi nem tagja a NATO-nak, de az USA 2. legfontosabb partnere importolda-
lon. frorszag az EU tagja, azonban nem lépett be a NATO-ba. Az USA a legfébb
kereskedelmi partnere, amely nem szamit szovetséges orszagnak az 6 esetiikben.
Az Egyesiilt Kiralysagnal szintén az lathato, hogy erdsebb azsiai kapcsolatokkal
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rendelkezik, valamint az EU-bol val6 kilépést kovetden {rorszag nem tartozik a
szovetségesei kozé.

A kereskedelmi kapcsolatokon alapuld semlegesség az export révén is meg-
mérhetd. A fiiggdséggel rendelkezd termékek kereskedelme Magyarorszagon ke-
vésbé oszlik el egyenletesen, ugyanis a koncentracios mutato értéke 0,24 ebben az
esetben. Ahogy az 5. 4brardl is leolvashato, ez a 7. legnagyobb érték, és nemcsak
az atlagos koncentraciot (0,19) haladja meg szamottevéen, hanem a 0,25-o0s kii-
szobértékhez is kozel esik. Mindezek alapjan az lathato tehat, hogy Magyarorszag
gyenge semlegességgel rendelkezik az exportot tekintve. A nem szovetséges alla-
mok iranyaba torténd kivitel ezen termékek korében viszont rendkiviil alacsony,
csupan 6,98%. Ez a 6. legkisebb érték, valamint a 27,48%-o0s atlagos értéktol is
messze elmarad. Ez a kép tehat azt mutatja, hogy Magyarorszag exportoldali ki-
tettsége koncentralt a szovetséges orszagok iranyaba (jobb alsé eset), ami mogott
elsdsorban a 3. tablazatban és a 2. abran is bemutatott erds német kapcsolatok hu-
zodnak meg.

5. abra
Gazdasagi semlegesség az export alapjan (Magyarorszag és a szovetségesei, 2022)
Economic neutrality by exports (Hungary and its allies, 2022)
Nem szovetséges kereskedelem értéke, export (%)
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Magyarorszaghoz képest hasonl6 koncentracioval rendelkezik Szlovakia (0,24)
és Csehorszag (0,24) is, mig Szlovénia (0,30) nagyobb, Lengyelorszag (0,20), Bul-
garia (0,19), Horvatorszag (0,18) és Romania (0,15) kisebb értékkel. Csehorszag,
Szlovakia és Lengyelorszag atlag feletti koncentracioja szintén a Németorszaggal
kialakitott erdsebb viszonynak kdszonhetd. Ezzel szemben Szlovénia erésebb kon-
centracidja abbol fakad, hogy intenzivebb kereskedelmet folytat a nem szovetsé-
ges tagallamokkal (jobb felso eset). Ennek legfobb oka, hogy vegyipari termékeket
koncentraltan ad el Svajc és Oroszorszag szamara. Romania alacsonyabb koncent-
racioval rendelkezik, mint példaul Magyarorszag, de hasonldan intenziven keres-
kedik a szdvetséges orszagokkal (bal alsé eset). Az export egyenletesebb eloszlasa
mogott az huzodik meg, hogy Romania kiilfoldi értékesitése nem csak Németor-
szag iranyaba koncentralddik. Végiil érdemes ratérni Ausztriara is, amely az im-
portot tekintve gyenge semlegességgel bir a szovetségeseivel kialakitott szorosabb
viszony miatt, mig az exportnal erds semlegességgel rendelkezik, és az atlagnal
nagyobb a nem szdvetséges orszagokkal vald kereskedeleme (bal felsd eset). Az
osztrak exportszerkezetet vizsgalva az deriil ki, hogy a fliggdséggel rendelkezd
termékeknél tobbnél is fontos partner az USA, és mivel Ausztria nem tagja a
NATO-nak, az USA a nem szdvetséges orszagok kozé tartozik.

6. Diszkusszio és gazdasagpolitikai kovetkeztetések

A kereskedelmi kapcsolatok szerkezeti feltarasa ramutat arra, hogy Magyarorszag-
nal a kiilfoldi beszerzések esetében nagyobbak a kockazatok, ugyanis kb. kétszer
nagyobb a fliggdséggel rendelkezo termékek kereskedelme az exporthoz képest.
A kereskedelmi semlegességet leird indikatorok szerint a magyar gazdasag erésen
semleges az import tekintetében, aminek az az oka, hogy Németorszag mellett mas
nem szdvetséges gazdasagokkal (Oroszorszag és Kina) szemben is rendelkeziink
kitettséggel. Rdadasul a nem szdvetséges orszagokkal kialakitott kapcsolatok szo-
rosabbak ezen termékek korében a szovetségeseink atlaganal. Ha figyelembe vesz-
sziik, hogy a kéolaj vagy bizonyos elektronikai termékek szerepe mennyire fontos
a magyar gazdasag miikodésében, akkor gazdasagi szempontbol érthetdvé valik
ezen termékek kereskedelmének védelme. Ez a védelem kiterjedhet az Oroszor-
szaggal szemben hozott szankciok és a Kinaval szembeni importvamok bevezeté-
sének ellenzésére. Altalanosabban fogalmazva: a meglévé, erds kereskedelmi ki-
tettségek miatt Magyarorszag nehezebben hoz meg korlatozo intézkedéseket a
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nem szdvetséges tagallamokkal szemben, a gazdasagi €s a geopolitikai rendszerek
kozott fennallo érdekkonfliktus ellenére.

Az utobbi években szamos olyan esemény tortént, amely alapjaiban rengette
meg a vilaggazdasagot és a globalis ellatasi lancokat. A gazdasagok kozotti szoros
egylttmikodések lehetévé tették, hogy a gazdasagok kozott gyorsabban és erd-
sebben terjedjenek ezen események hatdsai. Megoldasként meriilt fel, hogy a ter-
melési kapacitasokat érdemes lenne visszatelepiteni belfdldre (backshoring) vagy
egy kozelebb 1év0 orszagba (nearshoring). Fontos azonban annak felismerése,
hogy ezek a folyamatok ugyantgy kockazatokat hordoznak magukban, és jelentds
koltségekkel jarhatnak egyiitt. A termelési folyamatok befoldre torténd visszatele-
pitése erdsebb kitettséget jelent a belfoldi kapcsolatok iranyaba (Bonadio et al.,
2021), ami 6sszességében noveli a vallalati vagy agazati szintli kapcsolatok kon-
nos értékrenddel bird, szovetséges orszagok erdsebb kereskedelmi egyiittmiiko-
dése iranyaba (Bosone et al., 2024), azonban ez szintén jelentds koltségekkel és
joléti visszaeséssel jar (Javorcik et al., 2024). Ezek azok a negativ gazdasagi hata-
sok, amelyektdl tartva egy-egy orszag ellenzi a kereskedelemmel kapcsolatos kor-
latok szigoritasat.

Hazéank kereskedelmi semlegességének elsddlegesen megfogalmazott célja,
hogy diverzifikalja a meglévo exportkapcsolatokat, €s csokkentse a Németorszag-
gal szemben kialakitott erds fliggdséget, €s ezen keresztiil serkentse a gazdasagi
novekedést. Ahogy arra a tanulmany eredményei is ramutatnak, Magyarorszag
—¢és a tobbi régios orszag, példaul Bulgaria, Csehorszag, Lengyelorszag vagy
Szlovakia — a kiilfoldi értékesitésnél erés német kitettséggel rendelkezik. A kiil-
indokolt. Amennyiben figyelembe vessziik azonban, hogy a magyar gazdasag
szerkezetében és a gazdasagpolitikdban milyen valtozasok torténtek az utobbi
években, akkor kérdésessé valik, hogy ez valoban megtorténhet-e. Egyrészt mar
2012-ben meghirdetésre keriilt a keleti nyitas stratégia (Magyarorszag Kormdnya,
térséget. A stratégia meghirdetését koveto években azonban nem sok jele latszodik
annak, hogy Magyarorszagnak valoban egyre fontosabb felvevépiaca lenne Azsia
(Braun, 2022). Masrészt a jarmUiparban zajlo zold atmenet kapcsan hazanknak
fontossa valt, hogy az elektromos autok gyartasaban is erés szerepet vallaljon, hi-
szen a jarmiipar meghatarozd az egész magyar gazdasag miikodésében. Ennek
okan Magyarorszdg megcélozta az akkumulatoripari nagyhatalomma valast, és
szamtalan akkumulatorgyartassal foglalkozo, kiilfoldi, foként azsiai cég jelent meg
az orszagban. Emellett a kinai BYD elektromos autot gyart6 vallalat is beruhazast

« gy
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mensben. Ezek a gazdasagpolitikai intézkedések azonban nem vezetnek az export-
gyar is azért telepiil Magyarorszagra, mert eurdpai viszonylatban itt olcso a fog-
lalkoztatas és kozel van a nyugati felvevOpiac (Gracia et al., 2024, Pavlinek,
2023). Az azsiai tulajdonosokkal biré vallalatok tehat elsdsorban azért jonnek Ma-
gyarorszagra, hogy hatékonyan termeljenek a nyugat-europai piacra. Ez azonban
nem fogja a meglévo exportkapcsolatokat diverzifikalni, hiszen tovabbra is Né-
metorszag és a tobbi nyugati gazdasagba fog torténni az értékesités. Harmadrészt
ezen gyarak ellenére Magyarorszag tovabbra is a jarmiiipar perifériajan helyezke-
dik el, hiszen az dsszeszereld, alacsony hozzaadott értéki tevékenységeket végzik
az orszagban, mig a magasabb értékkel biro tevékenységeket (példaul kutatas és
fejlesztés) az anyaorszagban marad (Gracia et al., 2024, Pavlinek, 2023). Kovet-
kezésképpen a jelenlegi gazdasagpolitikai folyamatok ellentétesek az exportkap-

crcr

kapcsolatos céloknak.

7. Osszefoglalas és a kutatas korlatjai

A tanulmany a magyar gazdasag semlegességét vizsgalta a kiilkereskedelmi kap-
csolatokon keresztiil. Eredményeink szerint Németorszagtdl fiiggiink a legna-
gyobb mértékben, féleg az export esetében. A semlegesség ebben a kontextusban
alapvetden azt jelentené, hogy egy orszag minden kereskedelmi partnerével
ugyanolyan feltételek mellett iizletelne. Ezzel a meghatarozassal az a probléma,
hogy nehéz objektiven mérni a semlegesség mértékét, masrészt a kiilkereskedelmi
kapcsolatokat Iényegében befolyasoljak bizonyos adottsagok (példaul k6zos torté-
nelmi mult, k6zos nyelv vagy foldrajzi tavolsag), amelyek gatoljak az azonos fel-
tételek meglétét. Ehelyett a gazdasagpolitika formaloi szerinti értelmezésbol indult
ki az elemzés, miszerint a semlegesség a kereskedelmi kapcsolatok diverzifikala-
sat jelenti, 0j piacok kiépitésével, amelyeken keresztiik serkenteni lehet a gazda-
sagi novekedést is.

Az elemzés els6 szakaszaban azt mutattuk be, hogy Magyarorszag milyen ter-
mékeknél rendelkezik egyaltalan fliggdséggel a kiilkereskedelmi kapcsolatok szer-
kezetét tekintve. Erre a lehatarolasra azért volt sziikség, mert els6sorban azon ter-
mékeknél van kitettsége egy orszagnak, ahol csak egy vagy néhany partnerrel tor-
ténik kereskedelem. Magyarorszagnak is els6sorban olyan termékeknél van sziik-
sége diverzifikaciora, mint példaul a kdolajimport vagy a jarmiipari export.
A nemzetkozi Gsszehasonlitasbol kideriilt, hogy hazanknak viszonylag alacsony
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az altalanos kitettsége, azaz kevés a fiiggéséggel rendelkezd termékek aranya a
teljes kereskedelmen beliil. A helyzetet némiképp arnyalja, hogy a kiilfoldi beszer-
zések esetén az altalanos kitettség kétszeres a beszerzésekhez képest, azaz a ma-
gyar gazdasag szerkezete elsésorban a kiilfoldi inputok esetében rendelkezik koc-
kazatokkal.

Ezt kovetden a tanulmanyban arra is kitértiink, hogy a fiiggdséggel rendelkez6
termékek kereskedelme hogyan oszlik meg a partnerek kozott. Fontos megallapi-
tasunk, hogy a teljes kereskedelemhez képest jelentdsen eltér az egyes orszagok
részesedése a fliggdséggel rendelkezo termékek kereskedelméhez képest. Az ered-
mények azt mutatjak, hogy a kitettség Németorszaggal szemben joval erdsebb,
mint ahogy azt a hagyomanyos kereskedelmi statisztikdk mutatjak.

A vizsgalatok masodik részében a semlegesség kérdését targyaltuk két indika-
tor segitségével. Az egyik mutatd azt méri meg, hogy a fliggdséggel rendelkezd
termékek vonatkozasaban milyen egyenletesen oszlik el a partnerorszagok része-
sedése. A masik indikator a nem szdvetséges orszagok kereskedelmi aranyat méri
ezen termékek tekintetében, segitve annak eldontését, hogy az egyes orszagok a
szOvetséges vagy a nem szovetséges gazdasagokkal kereskedik-e intenzivebben.
Eredményeink alapjan az import esetében Magyarorszag alacsony és atlag alatti
koncentracidval rendelkezik. Ez a relativ diverzifikalt kapcsolati struktira elsGsor-
ban annak kdszonhetd, hogy Németorszag mellett Oroszorszag és Kina erds sze-
reppel bir a beszerzéseket tekintve, igy viszonylag magas a nem szdvetséges alla-
mokkal bonyolitott kereskedelem. Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy Magyar-
orszag ebben a tekintetben semleges, és egyben azt is megmagyardzza, hogy miért
vonakodik Magyarorszag a nem szdvetséges orszagokkal szemben hozott gazda-
sagi és geopolitikai korlatozasok bevezetésétol.

Az export esetében ehhez képest ellentétes kép rajzolodik ki. A fiiggdséggel
rendelkezd termékek partnerek szerinti megoszlasa erdsebb és atlag feletti kon-
centracioval rendelkezik, aminek oka a Németorszag felé torténd koncentralt érté-
kesités, intenziv kereskedelmi aranyt kialakitva ezaltal a szovetséges orszagokkal.
Ez a mintazat alatamasztja a diverzifikaciora vonatkozo gazdasagpolitikai cél re-
levanciajat. Az utobbi évek gazdasagpolitikai intézkedései, az azsiai és foként ki-
nai cégek Magyarorszagra torténd becsabitasa, valamint ezen cégek termelése
azonban tovabb erdsitik a nyugat-eurdpai, kiilondsen a német felvevOpiacok sze-
repét a magyar exportban. Raadasul ezek a vallalatok szintén az alacsonyabb hoz-
zdadott értékii termelési tevékenységeket hozzak Magyarorszagra, korlatozva a
magyar gazdasag hosszu tavi novekedési lehetdségeit.

A bemutatott elemzések kizardlag a kereskedelmi kapcsolatok semlegességére
vonatkoznak, és ebben az esetben is a diverzifikacios megkdzelitésbol indulnak ki.
Az alkalmazott modszertan kizarolag az orszagok kozotti kozvetlen kapcsolatokat
veszi figyelembe, amely nem nyujt teljesen pontos képet a gazdasagok egymastol
valo fliggdségérol. Végiil a bemutatott indikatorok nem veszik figyelembe az
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egyes termékek gazdasagban betoltott szerepét. El6fordulhatnak olyan termékek,
amelyekkel 6sszességében kisebb értékben kereskednek, azonban a kereskedelem-
ben felmeriilé problémak, a hiany és az arndvekedés drasztikus mértékii negativ
hatasokkal jarhat egyiitt. Ennek kovetkeztében ezen terméknél a kereskedelmi
partnerek fontossaga is erésebb lehet.
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