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2005 aprilisaban a Kozponti Statisztikai Hivatal a
lakossag 2 szazalékara kiterjedd, véletlen kivalasztasu,
reprezentativ mintavételen alapuld, kotelezd valasz-
adastt Mikrocenzust hajtott végre. A mikrocenzusi
minta 25 szazalékan keriilt sor az dnkéntes valaszada-
st Jovedelmi felvétel lekérdezésére, amely kozel 20
ezer haztartasra terjedt ki. A Jovedelmi felvétel soran a
lakossag a 2004-es naptari évre vonatkozd pénzbeli és
természetbeni jovedelmeit mértiik fel.

A sikeresen végrehajtott jovedelmi felvétel valasz-
adasi aranya orszagos szinten 82, Budapesten 77 sza-
zalékos volt. A nemvalaszolok adatainak imputalasa-
ra, valamint a valaszadok adathianyainak potlasara
kiils6é adatforrasok adatait (cold deck imputalas), a va-
laszad6 haztartasok adatainak atmasolasat (hot-deck
imputalas), illetve bizonyos jovedelemfajtaknal a tor-
vényi eldirasoknak megfeleld eldirasokat egyarant fel-
hasznaltuk. Az imputalast, korrigalast mikroszimulci-
0s eljarassal végeztiik.

Az atlagos egy fére jutd jovedelem 2004-ban
786,6 Ft volt. Az egy fore jutd jovedelmek aranya a
legfels6 és a legalso jovedelmi tizedben (decilisben)
¢élok esetén 7,56-szoros volt. A Gini-mutatd értéke,
amely a koncentracié mértékét jelzi, 0,31. A szegény
haztartasok aranya (a szegénységi kiiszobot az egy fo-
re jutd medidnjovedelem 60 szazalékanak tekintve)
12,6 szazalék volt.

TARGYSZO:
Munkatiigyi statisztika, ar- és jovedelemstatisztika.

* Koszonetet mondok mindazoknak a munkatarsaknak, akik a Jovedelmi felvétel feldolgozasanak munkai-
ban részt vettek. Kiilon koszonettel tartozom azoknak, akik a cikk megirasahoz hozzasegitettek. E tanulmany-
ban felhasznaltam Elteté Odén modszertani leirasait, Mihdlyffy Laszl6 és Horvith Gergely mintavételi, illetve
teljeskorisitési tanulmanyait, Csicsman Jozsef mikroszimulacios modszerrdl szolo munkajat és Lakatos Judit-
nak, e munkafolyamatok irdnyitdjanak, szakért6i véleményét.
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A Kozponti Statisztikai Hivatal — tobb évtizedes hagyomanyaihoz hiven — 2005
aprilisaban a 2004. évre vonatkozoan Jovedelmi felvételt hajtott végre. A felvétel a
mikrocenzushoz kapcsolddott, annak 25 szazalékan keriilt végrehajtasra. A telepiilé-
sek széles korére terjedt ki, belekeriilt Budapest minden keriilete és ezen kiviil az or-
szag 503 telepiilése, mintanagysaga tobb mint 22 ezer véletleniil kivalasztott lakas-
cimet tartalmazott. E cikkben a Jovedelmi felvételt és annak feldolgozasi modszerét
abbol a szempontbol szeretném bemutatni, hogy mennyiben kiilonb6zik mas jove-
delmi vagy jovedelmeket is kérdezd felvételektdl, a kiilonbozéség milyen modszer-
tani 1épéseket tett sziikségessé és ez a kapott eredményekben hogyan tiikr6zodik
vissza. Nem kivanom a felvétel teljes modszerét bemutatni, ez a ,MODSZERTANI
OSSZEFOGLALO a 2005. évi Mikrocenzushoz kapcsolt ,,C Jovedelmi adatok” cimii
felvétel 16péseiré]” cimii KSH kiadvanyban olvashatd.! A felvétel elézetes eredmé-
nyei ,,A 2005. évi lakossagi Jovedelmi felvétel dsszefoglald adatai” cimii kiadvany-
ban talalhatok, a részletes elemz6 tanulmanyokat tartalmazoé kotetek pedig — terveink
szerint — ez év kozepén és végén jelennek meg.

1. A felvétel célja és fontossaga

A KSH részletes, ritkabb iddszakonként végrehajtott, nagymintas jovedelmi fel-
vételeinek célja, hogy valosaghiien, nagy pontossaggal tiikrozze vissza a magyar tar-
sadalom haztartasok szintjén (mikroszinten) értelmezhetd jovedelmeinek:

— globalis szinvonaldt, tipusait és szerkezetét,

— az egyes tarsadalmi csoportok kozotti €s azokon beliili relativ és
abszolut jovedelmi helyzetét, jovedelmeik idébeli alakulasat,

— jovedelemegyenldtlenségét, a jovedelmi szegénységet és ezek
magyardzé valtozoit.

Az Onkéntes valaszadast kikérdezésen alapuld lakossagi jovedelmi felvételek
szlikségességét indokolja, hogy egyedi szintli adatok a haztartasoknak — mint egy jo-

vedelmi-fogyasztasi kozdsségbe tartozd személyeknek — az Gsszes jovedelmérdl mas

' A Jovedelmi felvétel soran ,,A” Lakas és haztartas, ,,B” Személyi kérdéiv és ,,C” Jovedelmi adatlap kitol-
tésére kertilt sor.
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forrasbol nem allnak rendelkezésre. Az adminisztrativ rekordokon alapulo, un. kote-
lez6 bevallasi jovedelmi adatforrasok csak személyi szintliek, nincs haztartasi kor-
nyezetliik. Nem adnak valaszt olyan kérdésekre, hogy példaul az adott személy hany
tagl haztartasban €1, mennyi eltartottrol kell gondoskodnia. (Lehet valakinek kiugro-
an magas keresete, mégis szegénységben él, mert csaladjan beliil 6 az egyetlen mun-
kajovedelemmel rendelkezd személy s esetleg 2-3 kisgyermekr6l kell gondoskodnia,
vagy az atlag koriili kereset, nyugdij is biztosithat tisztes megélhetést, ha nincsenek
eltartottak a haztartasban.)
A személyi szintli adatforrasok koziil:

— a jovedelmek mindegyikét, teljes korét feldleld6 Nemzetgazda-
sagi szamlarendszer haztartasiszektor-szamlai csak jovedelemtipu-
sonként egy-egy Osszegben allnak rendelkezésre ¢€s tartalmukban
makro megkozelitésiiek. Ez azt jelenti, hogy olyan jovedelemeleme-
ket is magukban foglalnak, (péld4ul a tarsadalom 4ltal finanszirozott
természetbeni juttatasok, a kisvallalkozasok, vallalkozé igazolvany-
nyal nem rendelkezok termeld-felhasznalasa stb.), amelyek mikro-,
haztartasi szinten nem értelmezhetdk. Ezért — szdmitasaink szerint —
a nemzetgazdasdgi szamlarendszer haztartasiszektor-szdmlainak un.
»Rendelkezésre allo jovedelem” soraban szerepld érték mintegy két-
harmada-haromnegyede értelmezhetd és mérhetd fel mikro-, azaz a
haztartasok szintjén.

— az APEH altal szamba vett jovedelmek adostatisztikai megkoze-
litéstiek. Azaz csak az adokoteles jovedelemmel rendelkezdk adoko-
teles jovedelmeirdl nyujtanak teljes korli informaciot. Koriilbeliil 4
millié személy jovedelmi adatait tartalmazzak, de ebbdl is kimarad-
nak a masodlagos jovedelemelosztasbol szarmazd Un. tarsadalmi jo-
vedelmeik.

— a kiilonbozé agazati jovedelmi statisztikak pedig csak egy-egy
jovedelemforras alakulasat mutatjak be teljes kortien, példaul a mun-
katigyi statisztikak a keresetek alakuldsat, a tarsadalombiztositasi
igazgatdsagok, pénztarak adatai a nyugdijak, nyugdijszert ellatasok,
a tappénz, a gyermekgondozasi ellatasok, csaladi potlék stb. alakula-
sat. Ezek aggregaltsagi foka eltérd, vannak amelyek csak 6sszevont
csoportokat mutatnak be, mig masok egyedi, azaz személyi szinten
viszonylag részletes egyéb informaciokat is szolgaltatnak.

A teljes korli adatforrasok tehat egyrészt a haztartdsi kdrnyezet hianya, mas-

részt tartalmi, mddszertani eltéréseik, aggregaltsagi fokuk vagy szambavételi ko-
riik miatt nem adnak/adhatnak informacidt a magyar tarsadalom kiilénb6zo réte-
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gei, csoportjai jovedelmi szinvonalarol, azok alakulasarol, a jovedelmek eloszla-
sarol.

2. A jovedelmi felvételek és mas onallé jovedelmi vagy
jovedelmeket is kérdezo felvételek adatallomanyanak forrasa

Mint ismeretes, a lakossagi felvételek véletlen kivalasztason alapulnak és — a
mikrocenzus kivételével — onkéntes valaszadasuak. Igy minden esetben (kiilonosen
az olyan kérdések esetén, mint a jovedelem, vagyon) szamolni kell a haztartasok va-
laszmegtagadasaival, illetve a valaszolok letagadasaival, elfelejtéseivel. Ezek valami-
lyen mértékben torzitjak a tényleges jovedelmi szinvonal, jovedelem-eloszlas meg-
ismerését. Kikiiszoboléslikre szamos matematikai-statisztikai modszer ismert és al-
kalmazott.

A jovedelmi felvétel a mas onkéntes lakossagi felvételektdl (példaul a KSH éves
gyakorisagli Haztartasi koltségvetési felvételétdl, a TARKI Haztartasi monitor felvé-
telétdl, vagy mas, esetenkénti — egyetemek, kutatointézetek altal végrehajtott — fel-
mérésekt6l) mar a felvételi modszertan technikajaban is eltér, s ebbdl kiindulva mas
lehetdségei adddnak a jovedelmi adatok megbizhatdsagi fokdnak ndvelésére. A KSH
jovedelmi felvételein kiviil mas lakossagi jovedelmi vagy jovedelmeket is kérdezo
felvételek adatai csak a haztartasok, haztartastagok onkéntes alapu valaszaibol szar-
maznak. Ezaltal azoknak, akik a felvételre nem valaszolnak semmiféle ismérve nem
ismert, s nincsenek vagy csak korlatozott mértékii ismereteink vannak a valaszolok
letagadasainak, elfelejtéseinek gyakorisagarol, mértékérél is. Igy a kiilsé adatforra-
sok felhaszndlasanak lehetdsége is sziik keretek k6zé szorul.

A KSH jovedelmi felvételeinek jellegzetessége abban all, hogy adatallomanyanak
valamely része egyedi szinten mindig kiegésziil, potlodik mas, teljes kori bevallason
alapulé adatforrasokbol szarmazo adatokkal. Azaz a haztartasokra és személyekre
vonatkoz6 egyedi jovedelmi és/vagy jovedelemhez kapcsolodo adatok tobbféle vagy
mas, megbizhatobb forrasokbol is rendelkezésre allnak. Ezek felhasznalasaval vagy
nagyobb pontossagl, megbizhatobb eredményekhez lehet jutni, vagy ismertté valnak
a megtagad6 haztartasok és személyek jellemzo6i, a jovedelmek elhallgatasanak mo-
tivacids tényez0i, €s igy az alapinformaciok felhasznalasaval egyedi szintii adatjavi-
tasi, korrigalasi lehet6ségek adodnak. Ezaltal realisabban felmérheté a jovedelmek
szinvonala, tipusai, illetve ezeknek a tarsadalom kiilonb6z6 rétegein beliili és kozotti
eloszlasa.

Ez a felvételi technika nem 1j keletli. A KSH kisérleti jelleggel 1959-ben hajtotta
végre az elsé onallo jovedelmi adatgy(ijtést, majd 1963-t6l 1988-ig ez Stévenként
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ismétlodott. A kilencvenes évektdl 1996-ban és 2004-ben kertilt sor Jovedelmi felvé-
telre. A kilencvenes évek eldtt a jovedelmi felvételek adatai két pillére tamaszkodtak:
az onkéntes lakossagi kikérdezésre és a kotelez6 munkaltatoi valaszadasra.

A felvételbe keriil6 haztartasok kivalasztasa véletlenszertien, a ki-
kérdezés egyszeri kérdéives modszerrel tortént. A megtagadas kismér-
tékli volt. A mintaba keriil6 foglalkoztatottak jovedelmeirdl az infor-
maciok forrasa kettds volt: az onkéntes bevallas és a munkaltatdjuk
kotelezé adatszolgaltatasa. Igy az ezek Gsszevetésébdl adodd munka-
vallalasbol szarmazé jovedelmek megbizhatdsaga megegyezett a mun-
kaligyi statisztikaban regisztralttal. A csak Onkéntes kikérdezésbol
tudhaté tarsadalmi jovedelmek bevallasi pontossaga igen jO volt. A
csekély hanyadot kitevd nem mezdgazdasagi ¢s mezdgazdasagi ,,val-
lalkoz6” és egyéb jovedelmek pedig szakértdi becslések felhasznala-
saval korrigalasra kertiltek.

A jovedelemszerkezet akkori sajatossagaibol kovetkezden ez a
modszer azt eredményezte, hogy a jovedelmi felvételek valosaghiien,
nagy pontossaggal tiikrozték vissza az egyes tarsadalmi csoportok rela-
tiv és abszolut jovedelmi helyzetét, valamint jovedelmeik id6beli ala-
kulasat.

Az 1990-es évektdl azonban ez a felvételi technika mar nem volt alkalmazhatd. A
részben munkaltatdi adatszolgaltatasra épiilé rendszer jogilag is ellehetetleniilt, de a j6-
vedelemszerzés tobbcsatorndssa valasaval 1étjogosultsagat is elvesztette. A jovedelmi
felvételek adatainak kordbbi megbizhatdsdgat, pontossagat a csak 6nallo lakossagi ki-
kérdezésen alapulo felvételek nem tudtak biztositani. A problémat novelte az adatszol-
galtatasi készség altalanos romlésa, a bizonyos rétegekre koncentralodé meghiusulas
(vallalkozok, magas iskolai végzettségiiek, fovarosban é10k) és az adatmindség romla-
sa, az elhallgatasbol, elfelejtésbdl adodo jovedelemhianyok ndvekedése. A kilencvenes
évektdl az Onkéntes valaszadasu jovedelmi felvételek kapcsoloddsa a kotelezd
mikrocenzus-felvételhez e mddszertani problémak részbeni kikiiszobolését tették lehe-
tové. A felvételek gyakorisagat a mikrocenzus idépontjai adtak (igy 1996-ban és 2005-
ben keriilhetett sor ezekre). A torténeti hiiség kedvéért megjegyezziik, hogy az elsd
Mikrocenzushoz kapcsolt Jovedelemi felvétel 1974-ben volt.

A kilencvenes évek masodik felétél a KSH jovedelmi felvételeinek adatallomanya
tehat két, azonos idépontban, azonos mintan végrehajtott, de jol elkiilonithetd kikérde-
z¢ésbol nyert adatokbol tevodik ossze. A jovedelmi felvételekbe kertilt haztartasok:

— egyedi szintii lakas-, haztartasi és személyi adatainak jovedelme-
ken kiviili jellemz6i és bizonyos megélhetési, jovedelemtipusai a kote-
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lez6 valaszadast mikrocenzus ,,A” Lakas és haztartasi, valamint ,B”
Személyi kérd6ivbol,

— a jovedelmi adatok pedig az dnkéntes valaszadasu ,,C” Jovedelmi
adatlapbol

allnak rendelkezésre.

Ez utobbiban keriilt megkérdezésre kiilon a haztartdshoz és kiilon minden 16 éves
¢és iddsebb személy személyhez kapcsolodo jovedelmének részletes jovedelemforra-
sonként, éven beliili idotartalommal és értékosszeggel. Ezen tilmenden a kikérdezés
kiterjedt az egyes személyek — egy adott idépontra vonatkozo — gazdasagi aktivitasa-
nak, jovedelemszerz6 tevékenységének, a jovedelemforrasok meglétére utald tajé-
koztato adatoknak, kiegészitd informacioknak és a szubjektiv megélhetésre vonatko-
706 véleményeknek a megismerésére is.

3. A felvétel technikaja, azonossagok és eltérések a mikrocenzus-
felvételtol és mas, csak onallo kikérdezésen alapulo felvételektol

A kovetkezOkben a felvétel mintavételét, mintanagysagat, vonatkozasi korét, va-
lamint az adatlap szerkezetét és eszmei idOpontjat mutatom be. Szoélok a haztartasok

Lo "o

Osszetételérdl, a valaszadasi aranyokrol, illetve a teljeskortisités kérdéseirdl is.

3.1. Mintavétel, mintanagysag

A mikrocenzusi minta kivalasztdsa tobb 1épcsében, telepiilésnagysag-
kategorianként rétegezve tortént. A minta az eddig megszokottol eltéréen nemcsak
telepiilésenként (Budapesten keriiletenként), ezen beliil szamlalokorzetenként, hanem
orszaggyiilési valasztokorzetenként is rétegzett volt. Fontos kdvetelményként meriilt
fel, hogy a 176 orszaggytlési véalasztokeriiletre is szolgaltasson néhany f6bb aggre-
gatum tekintetében megbizhato adatokat. Igy eléfordult, hogy egy telepiilésen beliil
tobb korzet, illetve tobb telepiilés egyiitt volt onreprezentald, azaz 6nallo kivalasztasi
réteg. Ezért a mikrocenzus-felvétel mintdja 839 réteget tartalmazott, amelyet 805 te-
lepiilésen talalhattunk meg 83 132 kijelolt lakascimmel.

A Jovedelmi felvétel mintdjanak nem kellett reprezentdlnia a véalasztokertileteket.
(A Mikrocenzusnal alkalmazott valasztokeriileti rétegek egy részét Osszevontak, de
itt is egy O0sszevont rétegbdl egy telepiilés keriilt a mintaba.) A vidéki minta minden
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Osszevont rétegbdl a Mikrocenzusba kivalasztott cimek negyedrészét tartalmazta.
Budapesten kiviil 503 telepiilésbdl, ezen beliil tobb mint 16 ezer cimbdl allt. A gya-
korlatban ez azt jelentette, hogy par kivételével a jovedelmi felvétel mintdjaba — az
eddigi gyakorlatnak megfeleléen — bekeriilt minden 15 ezernél nagyobb Iélekszamii
telepiilés, a kisebb telepiilések pedig véletlenszerien keriiltek kivalasztasra a
Mikrocenzusba keriiltek koziil. A budapesti minta kivalasztasi aranya nagyobb volt,
a varhatdé meghiusulasok miatt. A mintaba bekeriilt minden keriilet, 4ltaldban a
mikrocenzus-cimek 40 szazaléka, 6 ezer lakascim.

1. tablazat
A teljes Mikrocenzus- és a Jovedelmi felvételbe bekeriilt
telepiilések és kijelolt lakascimek szama megyénként
Mikrocenzus-felvétel Jovedelmi felvétel
Megyék
teleptilések szama lakascimek szama telepiilések szama lakascimek szama

Budapest* 23 16 894 23 6001
Baranya 49 3197 21 798
Bacs-Kiskun 41 4 694 31 1173
Békeés 30 3321 24 830
Borsod-Abauj-Zemplén 77 5653 45 1412
Csongrad 29 3700 23 925
Fejér 36 3272 27 815
Gyd6r-Moson-Sopron 37 3430 21 859
Hajdu-Bihar 31 4349 26 1 081
Heves 33 2 638 21 659
Jasz-Nagykun-Szolnok 38 3397 32 847
Komarom-Esztergom 23 2 440 16 611
Nograd 28 1780 16 445
Pest 76 8224 65 2 055
Somogy 43 2662 21 668
Szabolcs-Szatmar-Bereg 58 4215 38 1054
Tolna 30 1947 19 486
Vas 37 2 094 16 522
Veszprém 43 2 856 23 715
Zala 43 2419 18 605
Vidék osszesen 782 66 288 503 16 560
Mindésszesen 805 83132 526 22561

* A keriiletek kiilon teriileti egységként szerepelnek.
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A mikrocenzushoz kapcsolddas elénye ebbdl a szempontbol:

— a nagymintas adatgy{ijtés lehetésége (a KSH legnagyobb folya-
matos, jovedelmeket is kérdez6 adatgylijtése, a Haztartasi koltségveté-
si felvétel mintajanak koriilbeliil kétszerese, a TARKI felvételének ko-
riilbelill tizszerese), mely mintanagysag alkalmassa teszi a felvételt a
tarsadalom kisebb csoportjai jovedelmi jellemzdinek, illetve egyes rit-
kabban eléfordulé jovedelemfajtaknak a vizsgalatara is;

— a minta rétegzettsége, telepiilésenkénti koncentracidja (a KSH
Haztartasi koltségvetési felvételében a telepiilések szama koriilbeliil
ennek kétharmada) biztositja azt, hogy a kistelepiiléseken él6k helyze-
tét is megfelelden reprezentaljak a kapott adatok.

3.2. A felvétel vonatkozasi kore

A Jovedelmi felvétel soran csak a maganhaztartasokban €16k keriiltek Gsszeirasra
(azonos a mas 6nalld valaszadasu felvételben megfigyelésbe bevontak korével). Az
Osszeirdsba a hazankban ideiglenes tartozkodasi engedéllyel rendelkezé kiilfoldi al-
lampolgarok is beletartoztak. A Mikrocenzus az intézeti haztartdsokban él6kre is ki-
terjedt, a Jovedelmi felvétel azonban nem. Egyik minta sem tartalmazta a lakascim-
mel nem rendelkezoket (hajléktalanok) és a diploméciai testiiletek tagjait.

3.3. Az osszeiras soran kitoltott ,,C Jovedelmi adatlap” szerkezete

A Jovedelmi felvétel Osszeirdsa haztartasonként tortént. Az adott lakédscimen
kijeldlt és a mikrocenzus ,,A” Lakéas és haztartasi kérd6éiv hatlapjan azonos haztar-
tas-sorszammal jelolt haztartastagok keriiltek egy-egy jovedelmi kérddiven Gssze-
irasra. Tehat nem személyenként kiilon-kiilon kérd6iv és kiilon haztartasi kérd6iv
keriilt kitoltésre, (mint a Mikrocenzusnal), hanem egy kérddiven beliil blokkon-
kénti tagolas tortént. A 4 blokk koziil: az I. blokk: személyi szintli volt, amelyben
kikérdezésre keriilt kiilon oszlopokban minden 16 éves és idésebb személy 2004.
évi személyhez kapcsolddo jovedelme és a 2004. december 31-i gazdasagi aktivi-
tasa is (26-féle valaszlehetdséggel). A blokk néhany olyan kérdést is tartalmazott,
amely a kikérdezett jovedelmeit befolyasolhatta. (A 16 éven aluli személyek eset-
leges személyhez kapcsolodd jovedelmei csak egy Osszegben keriiltek beirasra a
II. kérdésblokk 6. kérdésénél.) A haztartasi blokk négyféle kérdéskort olelt fel. A
»lajékoztatd adatok” cimil részben bizonyos véleménykérdések és a haztartds
mezdgazdasagi tevékenységére vonatkozo altalanos informaciok kertiltek felvétel-
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re. A II. blokk a haztartas egészé¢hez kapcsolodd, mezdgazdasagon kiviili jove-
delmeket, a III. blokk a mezdgazdasagi gazdalkodasbol szarmazokat kérdezte. A
IV. blokk a 20 év alatti, legfeljebb kozépfoku oktatdsi intézményben tanuld gyer-
mekekkel kapcsolatos kiadasokra vonatkozott. (Ez a blokk nem kapcsolodott koz-
vetleniil a Jovedelmi felvétel témakoréhez.) Megjegyezziik, hogy a kérdéivek
szerkezete, a jovedelmek megkérdezésének részletezettsége mas-mas a kiillonb6zo
felvételeknél.

3.4. Eszmei idépont, haztartas osszetétel

A Mikrocenzushoz val6 kapcsolodas egyik hatranya, hogy nem volt azonos a két-
féle felvétel eszmei id6pontja, azaz amikorra a haztartasok Osszetétele és a megkér-
dezettek jovedelmen kiviili jellemzdi, illetve a jovedelmek vonatkoztak. (A csak
onallo felvételeknél ez nem okoz problémat, hiszen a megkérdezettekre vonatkozo
egymassal 6sszefliggd (példaul haztartas-osszetétel, haztartastagok demografiai, gaz-
dasagi aktivitasi stb.) és a jovedelmi kérdések azonos idétartamra, azonos idépontok-
ra szolnak.)

Ezt a problémat a kovetkezOképpen hidaltuk at. A Mikrocenzus-felvétel eszmei
idépontja 2005. marcius 31. és aprilis 1. kozott éjfél volt. Mindenki 6sszeirasra ke-
riilt, aki ebben az id6pontban az Gsszeirds helyén allando vagy ideiglenes lakcimmel
rendelkezett, illetve tartdsan, lakcim-bejelentés nélkiil ott tartézkodott. A Jovedelmi
felvételbe azok a héaztartasok és olyan Osszetétellel keriiltek be, ahogy a mikrocenzus
eszmei idopontjaban dsszeirasra keriiltek. Tehat nem valtoztattuk meg a haztartasok
nagysagat és a haztartas Osszetételét sem azért, mert a két eszmei idépont kozott el-
kolt6zés, halalozas miatt csokkent a haztartas 1étszama, sem azért, ha bekoltozés,
sziiletés miatt megnott. (Erre vonatkozod teljes korli informacidkkal nem rendelkez-
tiink.) gy a Mikrocenzusban és a Jovedelmi felvételben az Gsszeirt haztartisok 16t-
szama ¢és a haztartasban él0k haztartasi/csaladi allasa demografiai, iskolai végzettség
szerinti Osszetétele azonos volt.

A kérdezettek gazdasagi aktivitasara, jovedelemszerzd tevékenységére vonatkozd
kérdések eszmei idopontja azonban 2004. december 3 1. volt, miutan a jovedelmi kér-
dések a 2004. év egészére vonatkoztak. Ez eltérést jelent mindazon személyeknél,
akiknek gazdasagi aktivitasa 2005. januar 1. és marcius 31. kozott megvaltozott. (Ez
néhany tizezer aktiv korti személyt jelentett, akik id6kdzben nyugdijba vonultak, mas
moédon, példaul gyermek sziiletése, munkahelyiik elvesztése miatt valtak gazdasagi-
lag inaktivva vagy éppen forditva, beléptek a munkaerdpiacra.) Ilyen esetekben a
megtagadd személyeknél nem a Mikrocenzusnédl bemondott 6 jovedelemszerzd te-
vékenységiiket, hanem a 2004-re vonatkoz6 gazdasagi aktivitdsukat (volt ilyen kér-
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dés a Mikrocenzus ,,B” kérdGivén) €s a csaladosszetétel valtozasa miatti jovedelemre
hat6 tényezoket vettiik figyelembe. (Ha valaki gyeden levOnek vallotta magat 2005.
aprilis 1-jén, de gyermeke 2004. évi sziiletési datumabol kovetkezéen még 2004-ben
dolgozott vagy sziilési szabadsagon volt, akkor ez utdbbiak szerinti jovedelmeket
vettiik figyelembe és nem a gyed 0sszegét).

3.5. Valaszadasi aranyok, a valaszolok és nemvalaszolok gazdasagi
aktivitas szerinti dsszetétele

A Mikrocenzushoz kapcsolt Jovedelmi felvétel egyik nagy elénye, hogy ismere-
teket kaphatunk a valaszold és nemvalaszold haztartasok nagysagarol, szerkezetérol,
az egyes személyek jellemz6ir6l. Err6l a késébbiekben részletes elemzés késziil, igy
csak néhany fontosabb adatot ismertetek.

Bar a Jovedelmi felvételre eredetileg kijelolt lakascimek szdma 22 561 volt, ebbdl
a Mikrocenzus soran csak 18 879 haztartas (valamivel kevesebb lakascim) volt 6sz-
szeirhat6, a tobbi eset nem felelt meg a felvétel kritériumainak, illetve ott a
mikrocenzust nem lehetett végrehajtani. Az Osszeirhatd haztartasok 18,4 szdzaléka-
ban hiusult meg orszagosan a jovedelmi adatfelvétel, ezen beliil Budapesten 22,8
szazalékaban. (A fovarosi meghiusulasi arany kisebb mértékii volt a feltételezettnél,
igy a sikeres alapfelvételben a budapesti haztartdsok aranya orszdgos aranyukndl 1-2
szazaléponttal magasabb lett.)

2. tablazat
Valaszadasi készség
Osszeirhatd haztartasok Osszeirt haztartisok Osszeirt haztartisok
Megnevezés aranya az Osszeirha-
€ , - , . t6 haztartasok
szama szazaléka szama* szazaléka s
szazalékaban
Orszagosan 18 879 100,0 15 405 100,0 81,6
Ebbdl:
Budapest 4487 23,8 3465 22,5 77,2
Vidék 14 392 76,3 11 940 77,5 83,0

* A részben megtagado haztartasokkal egyiitt.

A Jovedelmi felvételre nemvalaszold haztartasok 0sszességében népesebbek vol-
tak, mint a valaszolok. (Az idésebb, 1-2 tag haztartasoknal a valaszadasi arany ma-
gasabb volt mint az aktivaknal, az aktiv haztartasokon beliil pedig az egyediilallok és
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az atlagosnal nagyobb létszamu haztartasok tagadtdk meg nagyobb mértékben a jo-
vedelmi kérdésekre vonatkoz6 adatszolgaltatast.) Igy az érintett személyek 23,5 sza-
zaléka nem valaszolt a jovedelmi felvételre. (Lasd a 3. tablazatot.) (Orszagosan — a
felszorzatlan adatok alapjan — az atlagos haztartasnagysag 2,58, a valaszold haztarta-
sok esetében 2,53, a nemvalaszoloknal 2,76 £6 volt).

3. tablazat

A kitoltés elmaraddsdanak oka

Megnevezés Haztartasok Személyek A {lagos }}éztaf—

szama szazaléka szama szazaléka tsnagysdg (f6)
Valaszolt 14721 78,0 37315 76,5 2,53
Nem valaszolt 4158 22,0 11463 23,5 2,76
Ebbdl: teljes megtagadas volt 3474 18,4 9357 19,2 2,69

Okai szerint:

bizalmatlansag 1021 5,4 2735 5,6 2,68
id6hiany 309 1,6 852 1,8 2,76
kényes kérdések 1299 6,9 3 802 7,8 2,93
egyéb ok 845 4,5 1968 4,0 2,33
Részleges megtagadas volt 684 3,6 2 106 43 3,08
Kijelolt osszesen 18 879 100,0 48 778 100,0 2,58

1. abra. A felvételre vilaszolo és nemvalaszolo személyek ardanya
a foglalkoztatottak foglalkozdsi viszonya szerint
(szazalék)
Alkalmazottak és vallakozok
Szazalék

80

70 L] —
60 1T— T
50 1 ] -
40 4
30 4
20 4
10 +—
0 T T T T
Alkalmazottak Egyéni Egyéni Tarsas vallalkozas Mez6gazdasagi
véllalakozo vallalakozo dolgozo tagja vallalkozd

alkalmazott nélkiil  alkalmazottal

O Vilaszolok B Nemvalaszolok
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2. dbra. A vadlaszolo és nemvalaszolo személyek aranya
f6 tarsadalmi jovedelemszerzd forrasuk szerint
(szazalék)

Térsadalmi jovedelmek fajtai

Szazalék
100,0 -
90,0
80,0 -
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60,0 1
50,0 +—
40,0 +—
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20,0 -
10,0 .
0,0 .
NN = — - N . - =
- = on v 172 Be)
~§: = 8 f)bg 9 g A= S o N @« e
S 8 S 3 & &n & 2 = 5 = B R g .8 0
3 N =& &= o = x b 5 =2 0o R =
53 B3 =3 ER-] S ¥ N 22 8 L 8= =5 ¥ )
& = 0 @ = o \5}1‘3} 5 g & HEO N 2 &
2 a T = 2 % 4 = = —_— < =l N 2 7}
o S S 5 0 &8 g ° I E 8 2 E & =} o
R} S O 2= ] »n 8§ »n S jas) T
] o o0 = ~ 5} 0
E 3 gz = " 5 & 3 5 x % 2 2
SN g E S5 g2 S <] o0
> S =] = 53 = = 53]
= s >
(G == wn Z n
>
O Valaszolok M Nem valaszolok

A valaszol6 haztartasokban 30 690 személy volt 16 éves vagy id6sebb, akikre tehat
a személyi szintli jovedelmi kérdések is vonatkoztak. A teljes valaszt megtagado haz-
tartasokban 7849, a részbeni megtagadod haztartasokban 1852 személy volt 16 éves és
iddsebb. A nemvalaszoldk — a korabbi tapasztalatoknak megfeleléen — a fiatalabb kor-
osztalyokbol, a magasabb iskolai végzettségliek, illetve gazdasagi aktivitas szerint a
vallalkozok koziil keriiltek ki nagyobb aranyban. Ezeket mutatja az 1. és a 2. abra.

3.6. Teljeskoriisités
A 2005-6s Jovedelmi felvétel sulyozasa a Mikrocenzussal vald szoros kapcsolat
miatt az ott alkalmazott silyozasi eljarast kovette. A korabban ismertetettekkel ellen-

tétben — a Mikrocenzus kotelezd jellege miatt elvileg nem volt megtagadas — de az
egyéb meghiusulasok és a népszamlalas tovabbvezetett adataival vald egyezdség biz-
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tositdsa érdekében régionkénti kor és nem szerinti kalibraldsra keriilt sor. A Jove-
delmi felvétel jovedelmet megtagadd haztartasai nem okoztak problémat, hiszen a
sulyozashoz sziikséges adatokat a mikrocenzusi részben kitoltotték.

A sulyozasi eljaras két 1épcsoben tortént. Az alapelv a kdvetkezo volt.

1. El6szor a kivalasztasi arany reciprokanak megfelel elsddleges sulyokat al-
kalmaztak az adatokra. Az elsédleges stlyok az egyes haztartasok kivalasztasi valo-
szinliségét mutatjak. Az atlag kétszeresénél a sulyok kevesebb, mint 1 szazaléka volt
magasabb, 600-nal magasabb érték 51 haztartds esetében fordult eld. (A stulyok 99
szazaléka 142 ¢s 443 koze esett.)

Az els6dleges sulyok: atlaga 231
maximuma 2 093
minimuma 142
szorasa 58.

2. Majd régionként, ezen beliil nemenként és korcsoportonként — a 2001. évi Nép-
szamlalas tovabbvezetett népességszamai (Mikrocenzusnal teljes népességszam, a
Jovedelmi felvételre is felhasznalt mikrocenzus-cimeknél a maganhaztartasokban é16
népességszam) alapjan — kalibralassal tortént a felszorzds. A Mikrocenzusndl a lako-
népességre, a Jovedelmi felvételnél az Osszeiras helyén tartozkodo (haztartasi szinten
azonos jovedelmi-fogyasztdi kozosségbe tartozo) népességre vonatkozott a silyozas.

3. abra. A Jovedelmi felvétel sulyainak eloszlasa
(szazalék)

10

=] |

0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
120 136 152 168 184 200 216 232 248 264 280 296 312 328 344 360 376 392 408 424 440
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A héztartasban €16 személyek valamennyien azonos sulyt kaptak. Nem késziilt
kiilon, orszagos szintli felszorzas a jovedelmi felvételre vélaszold és nemvalaszold
haztartasokra és a benniik él6 személyekre vonatkozdan. A kalibralas az eredeti su-
lyokat altalaban csokkentette, atlagosan mintegy tizedével. Az atlagos felszorzo fak-
tor 202, a minimumérték: 120, a maximumérték: 450, a szoras 49.

4. A felvételben nyert adatok

A kovetkezékben elsoként a nemvalaszolok jovedelmi hidanyainak potlasakor
felmertilt kérdésekkel foglalkozom.

A KSH Mikrocenzushoz kapcsolt Jovedelmi felvétele és a csak 6nallo felvételek
esetén ebben a pontban jelentkezik az egyik legfontosabb modszertani kiilonbség. Az
utoébbiaknal ugyanis a megtagadd haztartdsok miatti mintatorzulasokat a valaszolo
héztartasok atstlyozasaval probaljak csokkenteni. Ugy tekintik a felvételt, mintha
nem lett volna megtagadas, a minta jovedelmen kiviili ismérvei valosagtol valo elté-
réseit a valaszold haztartasokban €16k jellemzdinek kiilsd informaciokhoz (gazdasagi
aktivitasi, iskolai végzettségi, teriileti stb.) valo igazitdsaval korrigaljak. gy a
nemvalaszol6 haztartdsok jovedelmei ,,indirekt modon™ a valaszolok ,,mintabeli kép-
viseleti stlyainak” a nemvalaszolds mértékétdl és tipusatol fliggd megndvelésébol
adodnak. Jovedelmeket a nemvalaszoloknak igy nem kell imputalni.

E modszer a figyelembe vett kiilsé informaciok alapjan javitja, a figyelembe nem
vett kiilsé informacidknal tovabb torzitja a jovedelmeket és a jovedelmen kiviili jel-
lemzoket is. (Példaul, ha az atsulyozasi ismérvek kozott nem szerepel a gyermek-
szam, akkor nagy valdsziniiséggel az egyediilallok keriilnek talsulyba, a tobbgyer-
mekes haztartdsok pedig tényleges aranyuknal kisebb hanyadot képviselnek; ha a te-
riileti ismérvek kozott nem szerepelnek a megyei bontasok, akkor e felvételek teriileti
elemzésre alkalmatlanna valnak stb.) A felvételek kis elemszama viszont nem teszi
lehetdvé a tul részletes un. ,,rétegképzd” ismérvek alkalmazasat, a stilyok szorddasa
igy is jelent0s.

Tovabbi probléma, hogy a kapott adatok — bar az atsulyozas miatt a jovedelmek
szinvonala emelkedik — a valaszolok bevallasi pontossagat tiikrozik vissza, igy a jo
¢és pontos adatokat szolgaltatd rétegek relativ jovedelmi helyzete kedvezobbnek, mig
az clhallgatasra, elfelejtésre inkabb hajlamosaké kedvezotlenebbnek mutatkozik. Jo
példa erre a nyugdijas réteg, melynek jovedelmei viszonylag kevés forrasbol tevod-
nek Gssze, szemben a tobbféle jovedelemforrassal, magasabb jovedelmekkel rendel-
kezd aktiv keres6és haztartasokkal. Ez utobbiak korrigalasara torténnek 1épések, de a
valaszletagadasokra, elfelejtésekre altaldban nincsenek egyedi informacidk, igy az
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adatjavitasok mértéke is korlatozott. A kiilsé jovedelemkorrekcidk felvételbe épité-
sének tovabbi korlatokat szab, hogy ezek altalaban a megtagadé magasabb jovedel-
mii csoportok jovedelmeinek tovabbi javitasat tennék sziikségessé, de a magas jove-
delem nagy felszorzé faktorral korrigalédva egy-egy csoport jovedelmi helyzetét ir-
realisan eltorzitana. (Példaul a kis mintaelemszam kovetkeztében a magas felszorzo
faktorral és nagy jovedelemmel rendelkezé budapesti mezégazdasagi vallalkozo, a
mezdgazdasagbdl élok csoportjanak jovedelmét ugyan helyreallitja, de a budapesti
haztartasok jovedelemforrasonkénti 0sszetételét vizsgald elemzésben jelentds torzu-
lasokat okozhat.) Igy e felvételekben vagy a jovedelmek szinvonala korrigalodik a
valdsabb felé (ez kevésbé fordul el6), vagy alacsonyabb jovedelmi szinvonalon ki-
sérlik meg a realisabb jovedelemegyenl6tlenséget bemutatni. Dinamikai 6sszehason-
litasokra azonban ezek a felvételek alkalmasak, ha modszeriik hossz id0szakon be-
liill nem véltozik jelentOsen.

A Jovedelmi felvételben viszont a teljeskoriisitéssel a megtagadd haztartasok jove-
delmei még nem potlodtak. Ennek megoldasara tobbféle elképzelés alakult ki. Az
egyik az, hogy felejtsiik el a nemvalaszolo haztartidsokat, csak a valaszold haztartasok
adatainak figyelembevételével készitsiik el a végleges felvételt. Ekkor a hagyomanyos
lakossagi Osszeirasokhoz hasonloan a valaszold haztartasok adatait atstulyozassal
teljeskortsitjiik. (Hatranyait az el6zOkben mar ismertettiik: a felszorz faktorok szord-
dasanak novekedése, az egyedi szintii informaciok hianya miatti jovedelemkorrekcios
nehézségek: példaul a valamilyen formaban torzitottabb rétegjovedelmi szinvonal, el-
oszlas stb.)

A masik lehetdség az, hogy a Jovedelmi felvételben felkeresett 0sszes haztartas
adatai alapjan készitsiik el a statisztikat, kihasznalva azt a mikrocenzushoz vald kap-
csolddasi elényt, hogy ismertek a megtagadd haztartasok jovedelmen kiviili ismérvei
(a megtagaddk jelentds része altalaban jol behatarolhato: vallalkozok, magasabb is-
kolai végzettségliek, fiatal egyediilallok, stb.) Ezeket az el6z6kben mar ismertettiik, s
a teljeskortisités is ez utodbbi verzid alapjan késziilt, ez valt altalanosan elfogadotta.

Tovabbi kérdés volt, hogy a valaszolé haztartasok bevallott adatait korrigaljuk-e
vagy sem. A vélemények a kdvetkezékben foglalhatok 6ssze.

— A vélaszol6 haztartasok adatait valtozatlanul kell hagyni. E nézet
képvisel6i a panelvizsgalatok szempontjait helyezték elétérbe, amely-
nek soran ugyanazon haztartasok tobb éven keresztiil a felvételben ma-
radnak, igy jovedelmi helyzetiik valtozasa csak sajat bevallasaik valto-
zasan keresztiil kisérheté nyomon,

— A valaszolé héztartasok adatait is korrigdlni kell, hiszen az el-
hallgatas, elfelejtés a tobb jovedelemforrassal, magasabb jovedelmi
szinvonallal rendelkezékre jellemzObb, igy adataik e téren torzitottak.
Ez volt a tobbségi vélemény.
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Ujabb kérdésként meriilt fel, hogy hogyan, milyen moédszerrel imputaljuk a
nemvalaszolé haztartasok adatait? Az elképzelések a kovetkezok voltak.

1. Donorvalasztas alapjan a valaszold haztartasok vagy személyek jovedelmen
kiviili ismérvei alapjan azonos jellemzokkel rendelkezd haztartasokat vagy szemé-
lyeket valasszunk ki és a jovedelmeket egyszerlien atmasoljuk. Elénye, hogy gyors,
javitja a jovedelmek szinvonalat, hiszen megdupldzodnak a valdsziniileg magasabb
jovedelemmel rendelkezék (hasonld, mint az atstilyozés). Hatrdnya, hogy nem biz-
tos, hogy ugyanolyan Gsszetételll haztartasok és személyek taldlhatok a valaszolok
kozott. Nem potolja a valaszolok elfelejtésbdl adodo letagadésait, azt most mar a tel-
jes allomanyon kell megismételni. Végiil a jovedelmi-felvétel mintanagysaga elég
nagy ahhoz, hogy elemszamot ne kelljen novelni (példaul a valaszolok adatai korrek-
ciojahoz sziikséges kiilonb6z6é matematikai eljarasok elvégzéséhez). A mintaclem-
szam sokszorozasa az alacsony mintanagysagu felvételeknél szokasos.

2. A megtagadd haztartasok és személyek adatait jovedelmi tipusonként kiilon-
kiilon, a jovedelemforrasok sajatossagainak és a rendelkezésre allo kiilso, teljes kort
adatforrasok lehetdségeinek megfeleléen imputaljuk. Abban az esetben, ha egyértel-
mii jogszabalyi feltételek allnak rendelkezésre utaljuk ki a jovedelmeket, s ahol egyik
lehetdség sem all fenn, a felvétel valaszold haztartasai koziil torténjen a potlas. A va-
laszolé haztartdsok adatait olyan mértékben pdtoljuk, amilyenben az adatok mind-
ségvizsgalata ezt sziikségessé teszi. Csak a regiszterek, kiils6 adatdllomanyok adta
mértékig torténjen a korrekcio, a rejtett gazdasagbodl szarmazo jovedelmek becslésé-
vel — az informacidk hidnya, bizonytalan volta miatt — ne foglalkozzunk. A jovedel-
mi felvétel adatmindség javitasanal ez utdbbi modszert alkalmaztuk.

4. abra. A munkafolyamatok sematikus lépései

Beérkezett
iils 6 adatallomany
adatforrasok
I 1
Jovedelmi kérdésekre Jovedelmi kérdésekre
JF-fel egyezd valaszolok nem valaszol 6k

Osszehasonlitod
tablak készitése

Kiilso adatforrasokkal
egyezb 6sszehasonlitd
tablak készitése

Impu tilis
jovedelemtipusonként
kiilon kiilon

Kiilsé egyedi
adatokbél,
( statistical

matching
cold deck)
kereset

Imputilds:
tappénz

masodallas,
ingatlan
haszna

Korrekeio:
kereset,

vallalkozoi

jovedelmek

Valtozatlan
adatok

Param éter-
tibla

kiilso értékek

alapjan

Végleges
allomany

X

Statisztikai Szemle, 84. évfolyam 5-6. szém



534 Keszthelyiné dr. Rédei Maria

Ehhez el6szor a kiilso adatforrasok adatainak tartalmi 6sszehasonlitasara, a jove-
delmi felvétel adatainak 0sszevethetdségére volt sziikség, illetve ki kellett valasztani
egy olyan szamitogépes modszert, amely egylittesen képes kezelni a kiilonbdzo jo-
vedelemforrasok kozotti osszefiiggéseket is. A munkafolyamatok sematikus 1épéseit
a 4. abra mutatja.

Milyen eredményeket kaptunk néhany fontosabb jovedelemtipusnal a kiils6 adat-
forrasok és a Jovedelmi felvételre valaszold személyek jovedelmeinek &sszehasonli-
tasakor? A fellelhetd kiilsd adatforrasok adta részletezettség szerint (esetenként a
kiils6 adatforrasok kiilon feldolgozasaval) dsszehasonlito tablak késziiltek, s ezekkel
Osszevetettiik a felvételbdl szarmazo értékeket.

4. tablazat

Kiilsé adatforrasok dsszehasonlito tablaja

Jovedelmi tétel Felhasznalt kiils6 adatforras

A 2004. évi Integralt gazdasagstatisztika munkaiigyi blokkja: nemzetgazdasagi
ag/agazat szintli aggregalt adatok,(szellemi-fizikai foglalkozasuak szerinti teljes
és részmunkaidds bontasban).

Kereset i . .
A 2004. évi reprezentativ Egyéni kereseti felvétel koriilbeliil 500 ezer alkalmazott-
nak a kereset mellett a f6bb személyi jellemzdket (kor, nem, iskolai végzettség,

foglalkozas, stb.) is tartalmazo egyéni rekordja.

Munkavégzéshez kapcso- |A Munkaerd-felmérés 2004. 11. negyedévi kiegészit6 felvétele a dolgozok kapott
16d6 koltségtéritések juttatasairol.

Egyéni vallalkozasbol Az APEH 2004. évi egyedi adobevallasaibol készitett specialis aggregalt feldolgo-
szarmazo0 jovedelem z4s. Az evat vélasztokrol kiilon feldolgozas késziilt.

Téappénz, gyed Az OEP 2004. évi egyedi nyilvantartasabol késziilt specialis feldolgozasok.

Nyugdij és nyugdijszerti |Az Orszagos Nyugdijfolydsitd Igazgatosag 2004. januari emelés utani és a 2005.
ellatasok januari emelés elotti egyedi adataibol késziilt specialis feldolgozasok.

Tobb, itt fel nem sorolt jovedelmi tételrdl csak aggregalt makrostatisztikai ada-
tok alltak rendelkezésiinkre (példaul a tarsadalmi jovedelmek koziil a csaladi pot-
1ékra, gyesre, munkanélkiili ellatasokra stb.), illetve az szja-bevallasok majus végi
hatarideje miatt a feldolgozas idején még csak az APEH-bevallasok elézetesen Osz-
szesitett szamait lehetett felhasznalni, példaul a végkielégités, az ingatlan-
bérbeadas, a kiilonb6z6 adokedvezmények esetén. Néhany példa az §sszehasonlita-
sok eredményébol.

1. A teljes munkaidds keresettel rendelkezok adatainak dsszehasonlitasa. Korcso-
portonként és nemenként az 50 évesnél idosebbeknél, illetve a 30-40 év kodzotti férfi-
aknal volt a legnagyobb eltérés. (Lasd az 5. abrat.)
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5. abra. A teljes munkaidében foglalkoztatottak havi dtlagkeresete

korcsoportonként és nemenként

Forint
200 000
180 000 - W
160 000 -
140 000 T — T 7 T
120 000 ~ — e
100 000 ~
80 000
60 000 -
40 000 ~
20 000 -
0 -
férfi né férfi né férfi né férfi né férfi né
30 éves és 31-40 év 41-50 év 50 évnél Osszesen
fiatalabb kozotti kozotti id6ésebb
Korcsoportok
O Egyéni keresetfelvétel W Jovedelmi felvétel

Megjegyzés. Egyéni keresetfelvételben: az 5 f6 feletti munkaltatoknal, Jovedelmi felvételben: a vélaszold
személyek.

A teljes munkaiddsok korében a Jovedelmi felvétel valaszoldinak kereseteiben
Osszességében 20 szazalékos lemaradas adddott a munkaiigyi statisztikai adatokhoz
képest, ezen beliil a szellemieknél 25, a fizikaiaknal 10 szazalékos volt a hidny. A
Foglalkozasok Egységes Osztalyozasi Rendszere (FEOR) elsé szamjegye alapjan
képzett csoportokban az Egyéni keresetfelvétel és a Jovedelmi felvétel teljes munka-
1d6s valaszoldi korében a vezetd allastiak és az 6nallé munkakorrel rendelkezd szel-
lemi foglalkozastaknal adodott a legnagyobb mértéki hiany. (Lasd a 6. abrat.)

A koltségtéritések kiilonbozo fajtai gyakorisaganak Osszehasonlitasa soran, a Jo-
vedelmi felvételre valaszold keresettel rendelkezék korében azon koltségtéritési faj-
tak aranya volt alacsonyabb, amelyek inkabb a magasabb keresettel rendelkezOkre
jellemzobbek: tdiilési, munkahelyi mobiltelefon, cégautdé engedélyezett magancélu
hasznélata, és az egyéb — rendkiviil heterogén — csoportok. Magasabbak voltak vi-
szont a fizikai koltségtéritési fajtdk, mint az étkezési hozzdjarulasi, ruhazati és a
munkdébajarasi koltségtérités. Ez szintén arra utal, hogy a jovedelemtorzulast a vala-
szolo-nemvalaszolo arany is befolyasolja. Azonos szintii elfelejtéseket feltételezve
mindkét reprezentativ felmérésben, valdszinilileg mas a Jovedelmi felvételre (JF) va-
laszolok korében az egyes koltségtéritési fajtakkal valo rendelkezés, mint a teljesebb
kort, kisebb megtagadasi ratdju Munkaerd-felmérés (MEF) kiegészitd felvételében.
(Lasd a 7. abrat.)
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6. abra. A teljes munkaidében foglalkoztatottak havi keresete
a FEOR 1. jegye alapjan képzett csoportokban, nemek szerinti bontasban

Forint
400 000
350 000 /‘\
300 000 \
250 000 //\\x
200 000 //.\\\\
o LS A
100 000 Y 2
50 000
o - ~ “ <« n © ~ o £y B
H
S
FEOR els6 jegye 2
— o Jovedelmi felvétel, ferfiak — & Jovedelmi felvétel, nék
—a— Egyéni kereset felvétel, ferfiak —x— Egyéni kereset felvétel, !

Megjegyzés. FEOR 1. jegye: 0: Fegyveres erok, fegyveres testiiletek foglalkoztatottjai. 1: Toérvényhozok,
igazgatasi, érdekképviseleti vezetOk, gazdasagi vezetdk. 2: Egyetemi, féiskolai képzettség onallo alkalmazasat
igényl6 foglalkozasok. 3: Egyéb felséfoku képzettséget igényld foglalkozasok. 4: Irodai és tigyviteli (ligyfélfor-
galmi) jellegii foglalkozasok. 5: Szolgaltatasi jellegii foglalkozasok. 6: Mez6gazdasagi és erdogazdalkodasi fog-
lalkozasok. 7: Ipari és épitdipari foglalkozasok. 8: Ipari és épitdipari foglalkozasok. 9: Szakképzettséget nem
igényld (egyszert) foglalkozasok.

Forras: A Jovedelmi felvétel valaszoloi és az Egyéni keresetfelvétel adatai alapjan.

7. abra. Az egyes koltségtéritési fajtakkal rendelkezék aranya

Szazalék
Koltségtéritési fajtak
90,0
80,0
70,0 1
60,0 1
50,0 T
40,0
30,0
20,0
el ’7. I I . —1 —._‘
0,0 + T T ‘ T L | T T T T ‘
Etkezési Ruhazati Iskolakezdési Udiilési Mh-i Mh-i cégautd Munkaba Egyéb
hozzajarulas  koltségtérités tamo gatas hozzijarulas  mobiltelefon eng. magan- jarassal kapes.  koltségtérités
(idiilési csekk) eng. magan- célu haszn. koltségtérités
cél haszn.
B Szellemi foglalkozasuak JF B Szellemi foglalkozasuak MEF Kieg.felv.
O Fizikai foglalkozastak JF O Fizikai foglalkozastiak MEF Kieg.felv.

Megjegyzés. A Munkaerd-felmérés kiegészité felvételére és a Jovedelmi felvételre valaszolo teljes munka-
idds keresettel rendelkezOk szazalékaban, szellemi és fizikai foglalkozasuak szerinti bontasban.
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A vallalkozok adatainak az APEH-adatokkal vald 6sszehasonlitasa soran elsosor-
ban nem a valaszolok bevallott jovedelmei okoztak problémat.

— Az eva ala tartoz6 valaszolok bevallott jovedelme és eloszlasa
(95 szazalékuk 5 millid forint alatti jovedelemmel rendelkezett) hason-
16 volt az APEH-¢éhoz.

— Az egyéni vallalkozok viszont majdnem kétszer akkora Osszeget
mondtak be vallalkozoi kivétként, mint az APEH-bevallasban (ez ala-
csonyabb a teljes munkaidds keresok évi atlagkereseténél). A bevallott
évi atlagos jovedelmek koriilbeliil fele a minimalbérrel egyezett meg
vagy annal alacsonyabb volt mind a két adatforrasnal. A Jovedelmi
felvétel magasabb atlagos évi Osszegét az 1 és 2 millié forint kozotti
éves jovedelmet bevallok APEH-bevallasban jelzetténél magasabb
aranya okozta.

— A tarsas vallalkozok véllalkozéi kivétje (1 millié 436 ezer fo-
rint/év) hasonld volt az alkalmaztatasbol szarmazd keresetként a vala-
szold teljes munkaid6sok altal bemondott Osszeghez (az APEH-
bevallasokban is e sorban szerepelnek az értékeik).

— Az APEH-bevallasban szereplonél alacsonyabb Osszegek, atlago-
san 300 ezer forinttal, az osztalék tipusu jovedelmeknél voltak.

A {6 problémat a magas nemvalaszolasi arany okozta (amint azt mar a valaszold
és nemvalaszold személyek gazdasagi aktivitasi tablainal lathattuk), a vallalkozok
koriilbeliil fele nem valaszolt a felvételre. (Az 5. tablazatban talalhato egyéni vallal-
kozok létszamadata az APEH-nek adobevallast benyujtok szdmat mutatja, ennél ko-
riilbeliil 100-120 ezerrel tobb egyéni vallalkoz6 talalhato a regiszterekben.)

5. tablazat
Az eva ald tartozok és az egyéni vallalkozok
létszama és atlagos évi jovedelme, 2004*
Eva ala tartozok Egyéni vallalkozok
Megnevezes Egy fore juto évi at- Egy fore juto évi at-
Létszam lagos brutt bevétel Létszam lagos jovedelem
(forint) (forint)
APEH-nek benyujtott bevallasok 87 750 3236 196 210 025 601 642
Jovedelmi felvételre valaszolok 40 362 2999 671 187 490 1171073

* Az APEH-bevallasokban szereplok és a Jovedelmi felvételre valaszolok.
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2. A nyugdijasok adatai. A nyugdijasok viszonylag jo valaszadok, a bejovo ada-
tok szerint 12,7 szazalékkal kevesebb sajat jogi nyugdijas volt a Jovedelmi felvétel-
ben, mint az Orszagos Nyugdijfoly6sité Foigazgatésag (ONYF) adatai szerint. (A
valaszmegtagadas a férfiak korében 15, a nék korében 11 szazalékos volt.) Az egy
sajatjogi nyugdijasra jutd havi dsszegben sem volt érdemleges kiilonbség. (A sajat
jogu Oregségi és rokkantsagi nyugdijasokat azért kezeljiik egyben, mert az ONYF
adataiban a nyugdijaskor eldtt rokkantnyugdijassd valok nyugdijas koruk elérése
utan sem mindsiilnek at sajat jogu oregségi nyugdijassa. A Jovedelmi felvételben pe-
dig a hetven, nyolcvan éves idds emberek — akik korabban rokkantnyugdijasként val-
tak nyugdijassa — nem rokkant-, hanem Oregségi nyugdijasnak vallottdk magukat.)
Ez is jelzi, hogy mennyi mindenre kell tekintettel lenni az 6sszehasonlitasoknal.

6. tablazat

A sajat jogu nyugdijasok létszama és atlagos havi nyugdija nemenként, 2004

Az ONYF

2004. januar havi (emelés utani) adatai szerint A Jvedelmi felvételre valaszolok kozil

Nyugdijasok sajat jogl nyugdijjal rendelkez6k
i o atlagos havi o A atlagos havi
létszama szazaléka nyugdija (forint) létszama szazaléka nyugdija (forint)
Férfiak 1048 712 42,8 60 819 891 330 41,6 61177
Nok 1404 403 57,2 47 675 1250 239 58,4 48 607
Osszesen 2453115 100,0 53294 2141 569 100,0 53625

Megjegyzés. Az Orszagos Nyugdijfolyositd Igazgatosag és a Jovedelmi felvételre valaszolok adatai alapjan.

8. dbra. A sajat jogu nyugdijjal rendelkezék megosziasa a havi nyugdij kategoridi szerint, 2004
(széazalék)

Férfiak N6k
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- 20%
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22% 31%
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M 100 ezer Ft felett
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Amennyiben a nyugdijasok havi nyugdijkategoriankénti eloszldsat férfi-né bon-
tasban a Jovedelmi felvételre valaszolok adatai alapjan mutatjuk be, hasonlé aranyo-
kat talaltunk az ONYF adataiban is. (Lasd a 8. abrat.)

3. A tarsadalmi jovedelmek bevallasi adatai kozott a legnagyobb mértékii eltérést
a tappénz esetszamaiban talaltuk. Az Orszagos Egészség Pénztar tdppénzes napjai-
nak mindéssze egyharmada keriilt bevallasra a valaszolok részérél. A tappénzes he-
tekre jutd forintdsszegek — foglalkozasi fajtaktol fiiggden — viszont kdzel azonosak
voltak. Ez egy tipikusan elfelejtds tétel, azok esetében, akik évente par alkalommal
néhany napig tdppénzen vannak. Az dsszehasonlitas ugyanakkor felhivta a figyelmet
arra is, hogy ez esetben is kiilon kell kezelni a feln6tt lakossag par szazalékat kitevo
hosszabb ideig tappénzen levoket, példaul, akik rokkantositasuk eldtt, munkahelyiik
elvesztése utan veszik igénybe a tappénzt, illetve a gyermekiik sziiletése el6tti ido-
szakban hosszabb ideig tdppénzen levoket (kiilondsen akkor, ha idésebb gyermekiik-
kel a gyes a sziilés el6tti honapokban jart le). (Ezek egy része elhelyezkedési, mun-
kaerd-piaci problémakra vezethetok vissza.) Mar most megemlitem, hogy a téarsa-
dalmi jovedelmek koziil egyediil ez a tétel volt az, amelyet nagymértékben imputalni
kellett, s amelyet kiilon matematikai-statisztikai modszerrel hajtottunk végre az egész
adatallomanyon.

5. Az imputalas technikai leirasa

Imputéldsnak neveztiik mindazon adathidnypdtlast, amelyben 0j gyakorisagokat
és értékosszegeket adtunk. E meghatarozasbol kovetkezik, hogy nemcsak a megta-
gadoknak potolt haztartasi €s személyi szinti jovedelemhianyokat, adathidnyokat,
hanem a valaszol6 haztartdsoknak vagy személyeknek potolt jovedelemtipusonkénti
esetszamokat és értékosszegeket is imputalasnak neveztiik. Ez utobbiak egy része az
elfelejtésekbdl — a ,,B” és ,,C” kérddiv adatosszefiiggéseinek inkonzisztenciajabol —
adodott (tipikus esetei a masodallds, alkalmi munka, mezdgazdasagi jovedelem), ma-
sik része viszont a kiils6 adatforrdsok esetszama, értékosszegei és a Jovedelmi felvé-
tel haztartasainak nagysagrendileg eltéré valaszai miatti potlast jelentette. (Legjel-
lemzdbbek: a tappénz, ingatlan-bérbeadasbol szarmazo jovedelmek, vagy az adoked-
vezmények egy része).

Korrekcionak neveztiik a mar meglevo értékek — mas adatforrasokkal vald 6ssze-
vetése utdni — korrigdlasat, itt esetszdmokat nem ndveltiink, csak értékndvelést vé-
geztiink meghatarozott eloszlasfiiggvények, paramétertablak segitségével. (Ilyen ese-
tekben tehat nem azonos értékekkel és nem minden személy részére korrigaltunk.)
Korrigalt értékeket a kereseteknél, a vallalkozoi jovedelmeknél adtunk.
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Fontosnak tartottuk, hogy a felvételbdl eredetileg kapott értékek (E) megtartasa
mellett nyomon lehessen kovetni az adatmindség javitasara tett 1épéseinket, ezek
barki szamara ismertté valhassanak, esetleges modositasukkal, megvaltoztatasuk-
kal Gjabb kisérleteket tehessenek a jovedelmi szinvonal és egyenldtlenség megha-
tarozasara. Ezért az imputalas és korrigalas soran adott esetszamokat és jovede-
lemértékeket minden egyes valtozé esetén kiilon jeloltiik: az imputalt értékeket (1),
a korrigalt értékeket (K) kezddbetiivel, és végiil elkészitettiik ezek Osszesitett val-
tozoit is (0O).

5.1. Az imputalas altalanos elvei

1. Az imputdlasi eljaras sordn eldszor meg kellett hatarozni azt a kort, amelyre az
adott eljaras vonatkozott. Kiknek imputéltunk adatot? A Jovedelmi felvételben ez a
valaszt megtagadok kore és a részleges megtagadok koziil azok voltak, akik vagy a
személyhez kapcsolddd kérdésekre vagy a haztartasi jovedelmekre nem valaszoltak.
Az altalanos kor az adott jovedelemtipus jellemzéinek megfelelden sztikiilt. (Példaul
keresetet vagy vallalkozoi jovedelmet az ilyen gazdasagi aktivitasu személyek mel-
lett csak azok kaptak, akiknek az adott év végén a gazdasdgi statusuk mar nem al-
kalmazasban all6 vagy vallalkozé volt, de 2004. év folyaman végeztek ilyen tevé-
kenységet; koltségtéritéseket csak a keresettel rendelkezéknek imputaltunk stb.).

Bizonyos jovedelemfajtak esetén a kiilsé adatforrasokkal valé Osszehasonlitas
eredményeképpen imputalas tortént a valaszado haztartasokban is, ha:

— az adott jovedelemtipust elfelejtették a Jovedelmi kérddivben, a
,»B” kérdéiven viszont volt erre utalds (példaul masodallasbol, alkalmi
munkébol, mezdgazdasagi tevékenységbdl szarmazé jovedelem);

— a torvényi eldirasok szerint jogosultak voltak az adott jovedelem-
forrasra, de az adataik k6zott nem szerepelt (példaul csaladi potlék; sa-
jat jogu nyugdijasok, de 6zvegyi jogallasuaknak az 6zvegyi nyugdij-
kiegészités; 2004-ben gyermekiik sziiletett, de az anyasagi p6tlék hi-
anyzott; ruhazati koltségtérités a koztisztvisel6knél stb.);

— a kiils6 adatforrasokkal vald 0sszevetés soran nagymértékii eset-
szam- és értékosszeghiany volt tapasztalhatd, s valoszintisithetd volt,
hogy ez nemcsak a valaszt megtagadokat érintette (példaul szellemi
tevékenységbdl, egyszeri megbizasbol szarmazé jovedelem, koltségté-
ritések bizonyos fajtai, tappénz, tékejovedelmek stb.).

2. Meg kellett hatdrozni azt is, hogy milyen adatforras hasznalhaté az adott tétel
potlasahoz?
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Az adatok:

— a teljes kort statisztikakbol, amilyen részletezettségben rendelke-
zésre allnak,

— a torvényi eldirasokban meghatarozottak szerint,

—magabol a felvételbdl, ha mas adatforras nem allt rendelkezésre

szarmaztak.

3. Hogyan tortént az imputalas, a mikroszimulacié milyen modszerét alkalmaz-
tuk? Egyedi szintii kiilsé informaciok esetén: statistical matching (cold deck) eljaras-
sal, ez a kereseteknél volt megoldhato. Aggregalt kiilsé adatoknal: paramétertablaval
vagy eloszlasfiiggvényekkel, a felvételen beliili imputalas esetén: donorvalasztassal,
statistical maching (hot deck) eljardssal. Torvényben meghatarozott jovedelemtipu-
soknal: az adott 6sszeg kiutalasaval. (Részletesen ez a mikroszimulacios modszertani
leirasban is — 1asd a 6. fejezetet, megtalalhato.)

4. Mekkora értéket és milyen iddtavra imputaltunk? A rendelkezésre allé adatok
(Mikrocenzus ,,B” kérd6éivén talalhato valaszok) felhasznalasaval egyedi szinten. Az
érintetteknek jard értékosszegek és honapok szama a foglalkozési statusuknak és
egyéb ismérveiknek megfelelden mas-mas eljarassal volt megallapithatd. (A szemé-
lyi és haztartasi szintli jovedelmek jovedelemtipusonkénti imputdlasanak részlete-
sebb leirasa a Statisztikai Szemle elektronikus kiadasdban megjelend Fiiggelékben ta-
lalhato. www.ksh.hu/statszemle)

6. Az imputalas, korrekcio modszere: a mikroszimulacios eljaras

A mikroszimulaci6 azt jelenti, hogy az e célra létrehozott szamitogépes rendszer
kiilonb6z6 hipotézisek, hipotetikus paraméterek alapjan, elemi szinten atalakit egy
statisztikai adatallomanyt. Ezzel megvaltoznak a statisztikai sokasag egyedeinek ¢s
ezen keresztiil a sokasag egészének demografiai és/vagy tarsadalmi, gazdasagi jel-
lemzdi.

Alkalmazasahoz allandé dontésekre van sziikség, meg kell adni azokat az Gssze-
fliggéseket, paramétereket, ami alapjan a korrekcié megvalosulhat. Ehhez a jovedel-
mi felvétel teljes adatallomanyara, annak minden egyes jovedelemtipusara és olyan
egyedi ¢€s jovedelemforrasonként kombinalt munkatablakra, s olyan részletezettség-
ben volt sziikség, amelyre a kiilsd, — ahol ez nem allt rendelkezésre belsd (a Jove-
delmi felvételre valaszolok) — adatforrasok rendelkezésre alltak. Ezek sszehasonli-
tasaval alakitottuk ki az eloszlasfiiggvényeket, paramétertablakat stb., amelyek az
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elore elkészitett szamitdgépes struktiraban kiilsé adatokként importalhatok voltak, s
a korrekciot végrehajthattuk.
A rendszerrel szemben tdmasztott kdvetelmények a kdvetkezok:

— tobbnyelvii végfelhasznalodi feliilet és csoportos alkalmazasfej-
lesztési technologia,

— jogosultsagkezelés,

— metainformacids-rendszer,

— adatkezelés,

— mikromodul-tervezés,

— tablazatkezelés, becslési eljarasok, valamint

— futtatorendszer és verziokezelés alkalmazasanak képessége.

Felhasznalasi teriiletei sokrétliek: a statisztikai felvételek adatalloményanak javi-
tasan til alkalmasak az id6 fiiggvényében az adatallomanyok tovabbirdsara, intézke-
dési tervek hatasvizsgalataira, nemzetkdzi 6sszehasonlitidsokra stb.

A rendszer felépitését szemlélteti a 9. abra.

9. abra. A mikroszimuldcios eljarasi rendszer miikodése

— —
o A , o A
Eredeti / Adatkezelés Meta-
adatallomany / adatallomany

v v
— —
oo A i oo A

Szimulacios Modultervezés < Paraméter-

adatallomany tablazatok
v v
—
, v

\ Futtatd \ Futtathato

mikromodulok

~ N

Elemz6

Szimulalt
adatallomany

6.1. A statistical matching eljaras mikroszimulacios eszkozokkel valo
megvalosithatosagarol

A mikroszimulacids rendszerhez sziikséges szamitastechnikai eszkdzok segitsé-
gével kialakithatd az Uin. statistical matching modszertana. Az eljarasban két kiilon-
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bo6z6 adatfelvételbdl szarmazo adatrendszert kapcsolunk ssze statisztikai modszer-
rel, abban az esetben, amikor nem allnak rendelkezésre az 6sszekapcsolashoz sziik-
séges egyedi kulcsok (példaul nem volt azonos a kivalasztott minta, azaz nem lehet-
séges az egyedek egyedi azonositoi segitségével az adatok dsszekapcesoldsa). A mod-
szer 1ényege, hogy hasonldsagi alapon keres part egyik adatallomanybdl a masik hi-
anyzo6 adatainak potlasara. Igen fontos tulajdonsaga a statistical matching modszerta-
nanak, hogy megengedjiik-e az ismételt kivalasztast, vagy sem. Egy adatkorrekcios
eljarasnal megengedhetd az ismétlés. Fontos szempont, hogy a kivalasztési kritériu-
mok megegyezzenek, azaz ne gyengitsiik az 0sszekapcsolas mindségét. A statisztikai
eljaras mindségét alapvetden befolyasolja a kivalasztashoz hasznalt elemszam, a ,,pi-
ac” nagysaga, Tapasztalati alapokon elmondhato, hogy legalabb tizszeres elemsza-
mot kell felallitani, ha megengedjiik az ismétlést.

Az adatkorrekcios szakirodalomban elterjedt az adatjavitas hot deck, vagy cold deck
modszertana. Az elnevezések arra utalnak, hogy a javitds a mar hibatlannak mindsitett
adatallomany adatainak ismételt felhasznalasaval, vagy pedig egy statikus allapotu, a
kivant eloszlasoknak megfelelé allomany jo adatainak felhasznalasaval torténik. Lénye-
gében mindkét korrekcidos modszertan hasznalatakor statistical matching eljarast haszna-
lunk, a médszerek abban kiilonboznek, hogy mi a javitando, a késGbbiekben elsddleges
adatallomany és mi a javitashoz, vagy dsszekapcsoldshoz tartoz6 masodlagos allomany.
Hot deck eljaras esetén a javitas alapja az elsddleges allomany jonak mindsitett része, il-
letve cold deck modszer esetén akar egy korabbi idGpontban felvett j6 adatallomany,
vagy egy teljesen mas felvétel adatai lehetnek a javitd vagy masodlagos adatok.

6.2. A Jovedelmi felvétel adatallomanya javitasanak 1épései
és a hasznalt modszertan

A Mikrocenzushoz kapcsolodo Jovedelmi felvétel korrekcidjakor vegyesen hasz-
naltuk a statistical matching modszer hot deck és cold deck valtozatat és a hagyoma-
nyos szimulacids eljarasokat a kovetkez6 1épésekben.

1. lépés. Az adatalloményokat kiegészitettiik az Gn. I-s, azaz imputalt és K-s azaz
korrigalt valtozokkal. Annak érdekében, hogy késébb ellendrizni lehessen a korrek-
ciot, a szokasostdl eltérden kiilon valtozokba tettiik az 01 adatokat.

2. lépés. A jovedelemadatokra nemvalaszoldé személyek kereseti adatainak
imputalasa az Egyéni keresetfelvétel adatainak (tobb, mint 500 ezer kereseti adat)
felhasznalasaval tortént. Az alkalmazott mddszer a statistical matching, cold deck
valtozata, az elsddleges allomany a Jovedelmi felvétel, a masodlagos az Egyéni kere-
setfelvétel volt. (Példaul a keresettel rendelkez6 teljes munkaidében dolgozd szemé-
lyeket korcsoportok, nemek €s a FEOR elsé harom szamjegye alapjan cellakba sorol-
tuk. Véletlen szdm generalasaval tortént az adott cellaba tartozo keresettel nem ren-
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delkez0 személy részére az ugyanazon cellaba tartozd egyéni keresetfelvételben
résztvevd személyek kivalasztdsa és havi keresetdsszegének imputdlasa. A honap
meghatarozéasa az ugyanazon ismérvekkel rendelkezd valaszold személy honapszama
szerint tortént, de figyelembe vettiink egyéb szempontok is: példaul a valasztott id6-
pont el6tt a személy tanuld volt, idékdzben nyugdijba ment stb.) A részmunkaido-
sO0knél a kivalasztas mechanizmusa ugyanez volt.

3. lépés. A masodallas, mellékfoglalkozasu jovedelemadatokra nemvalaszolo
személyek adatainak imputalasa szintén az egyéni keresetfelvétel adatainak felhasz-
nalasaval tortént, de a ,,B” kérddiven talalhato egyéb ismérvek figyelembevételével,
példaul szerzédése par honapra szol, meghatarozatlan idejii volt stb. Az alkalmazott
modszer a statistical matching, cold deck valtozata, az elsddleges allomany a Jove-
delmi felvétel, a masodlagos az Egyéni keresetfelvétel volt.

4. leépes. A vallalkozoi jovedelemadatokra nemvalaszold személyek adatainak
imputalasa: a tarsas vallalkozok dolgozé tagjainal a 2. 1épésben leirtak szerint, az
egyéni vallalkozok vallalkozoi kivétjénél és az eva-ala tartozokndl a kérdésre vala-
szolok adataival tortént. Az alkalmazott modszer a statistical matching, hot deck val-
tozata, az elsédleges allomany a Jovedelmi felvételt megtagadok, a masodlagos a fel-
vételre valaszolok csoportja volt.

5. lépés. Az adatalloméanyok adatainak korrigalasa a statistical matching eljarasok
soran nyert adatokkal.

6. lépés. A személyi €s a hdztartasi szintli tarsadalmi jovedelmek potlasa szimula-
ci6s modszerekkel. Négy haztartasi és tizenketté személyi szinti mikromodul korri-
galja a makroadatok szerint ,,hianyz6” tarsadalmi jovedelmeket. A paramétertablaza-
tok a kiilsé adatforrasbol nyert eloszlasok (példaul APEH-, tb-adatbazis). A tappénz
esetén az imputalds az OEP adatainak figyelembevételével Poisson-eloszlassal az
egész allomanyra egyszerre tortént.

7. lépés. A mezdgazdasagi jovedelemadatokra nemvalaszold személyek adatainak
imputalasa a kérdésre valaszolok adataival késziilt, kivalasztasukat a meghatarozott
ismérvekkel rendelkezok koziil véletlen szammal végeztiik. Az alkalmazott modszer
a statistical matching hot deck valtozata, az elsédleges allomany a jovedelmi felvétel
megtagadok, a masodlagos a felvételre valaszolok csoportja volt.

8. lépés. A tarsadalmi levonasok szamitdsa (adokedvezmények, szja, kiilon ado,
nyugdijjarulék, stb.) szimuldcidos modszerekkel tortént, az érvényes ado- és tarsada-
lombiztositasi torvényeknek megfeleld ,,intézményes” tovabbirassal. (A Jovedelmi
felvétel soran csak a levonasok algoritmizalasahoz sziikséges informaciokra kérdez-
tiink ra, ezzel is csokkentve a csaladok terhelését). A korrekcios eljarasok soran val-
toztak a személyi és a haztartasi bevételek, ezen valtozdsoknak megfelelon kellett
korrigéalni a tarsadalmi befizetéseket is.

9. lepés. Az eredmények vizsgalatdhoz sziikséges eloszlastablak elkészitése.
HTML-formaban olvashatok a listak az 0sszes valtozo eloszlasardl haztartasi és sze-
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mélyi szinten stlyozott és stlyozatlan valtozatban. Ezeket minden fontosabb 1épésso-
rozat utan elkészitettiik, igy az eredmények folyamatosan ellendrizhetdk voltak.

10. lépés. A publikacios adatallomany elkészitése volt, melyben dsszevontan sze-
repelnek az eredeti, az imputalt és a korrigalt adatok, illetve a személyi és haztartasi
szinten szamitott mutatok. Ezek alapjan kozolhetok a decilistablak, a haztartasok ti-
pizalasa, a haztartasok létszama, a gyermekek szama, az eltartottak szama stb. szerin-
ti lekérdezések.

7. Az imputalas mértéke

A kapott eredmények értékelésénél problémat okozott az imputalas mértékének
értelmezése is. Ez az 6nallo lakossagi felvételeknél fel sem meriilé probléma, hiszen
az atsulyozassal torténd jovedelmi szinvonal-emelkedést, nagyon sokan nem tekintik
ugy, mintha ez a nemvalaszolok jovedelmi adatainak imputalasa lenne. Modszertani
eljarasunkbol kovetkezéen, miutdn a nemvélaszolok semmiféle jovedelemadattal
nem rendelkeztek, a szdmukra juttatott értéket imputaldsnak neveztiik. A nem vagy
részben valaszold héaztartasok (az Osszes haztartds 22 szdzaléka) és személyek (az
Osszes személy 23,5 szazaléka) kaptak az imputalt értékek 85 szazalékat, egy fore ju-
to nettd jovedelmiik éves szinten koriilbeliil 10 ezer forinttal magasabb lett, mint a
valaszoloké, 792 ezer forint tett ki. Ez logikusan kovetkezett abbol, hogy e csoport a
magasabb jovedelmiiek koziil kertilt ki.

A valaszol6 személyeknek és haztartdsoknak is imputaltunk értéket, néhany jove-
delemforrasnél. Ezek:

— vagy az alapfelvételbeli informaciok alapjan torténtek (utalas volt
ilyen jellegii jovedelemre, de a jovedelmi adatlapon ez nem keriilt fel-
tiintetésre. Tipikus esetei: masodallas, alkalmi munka, mez6gazdasagi
jovedelem stb.);

— vagy a makrostatisztikai dsszehasonlitasokbol kiindulva néhany
jovedelmi tételnél olyan mértékben volt alacsonyabb az esetszdm-
eléfordulés, hogy feltételezhettiik: ez nemcsak a nemvalaszolok adata-
inak hianyabdl adodik. E tételek foképpen a vagyonbdl szarmazod jo-
vedelmek (ingatlanhasznositas, kamat, osztalék stb.), illetve a mar
tobbszor emlitett tappénz. (Ez utdbbi egyébként csokkentette a beval-
lott jovedelmeket.)

Ez az imputalas az 0sszes imputélt érték 15 szazalékat tette ki és a valaszold sze-
mélyek éves bruttd jovedelmét 60 ezer, havi jovedelmét 5 ezer forinttal novelte atla-
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gosan. Ennek az 6sszegnek a dupl4jat tette ki az érintett valaszolo személyeknek kor-
rigalt kereset és vallalkozoi jovedelem.

Osszességében tehat elmondhaté, hogy a jovedelmi felvétel valaszold haztartisa-
inak és személyeinek bevallott jovedelmeit koriilbeliil 20 szazalékkal noveltik meg,
amely a hazai gyakorlatban megszokott mérték. Atlagos egy fore jutd netto jovedel-
miik 782 ezer forint lett.

7. tablazat

Az imputalt és korrigalt értékek aranyai a valaszolokra és az dsszes haztartdasra vonatkozoan

(szazalék)
Valaszolo haztartasok Osszes haztartas
Jovedelmek bevallott | imputalt | korrigalt | bevallott | imputalt | korrigalt
jovedelem

Személyhez kapcsolodo jovedelmek Gsszesen 80,5 5,7 13,9 62,8 26,3 10,9

Munkajévedelem 74,9 6,2 18,9 56,5 29,1 14,3
ebbdl:

kereset 78,0 0,0 22,0 60,2 22,8 17,0

vallalkozas 82,1 0,0 17,9 48,1 40,9 11,0

Tarsadalmi jovedelem 95,9 4,1 0,0 82,5 17,5 0,0
ebbdl:

nyugdij 99,4 0,6 0,0 86,5 13,5 0,0

tappénz 33,6 66,4 0,0 25,3 74,7 0,0

Egyéb jovedelem 95,1 4,9 0,0 90,3 9,7 0,0

Haztartasi jovedelem Osszesen 87,4 12,6 0,0 65,1 34,9 0,0
ebbdl:

mezdgazdasagi jovedelem 100,0 0,0 0,0 85,8 14,2 0,0

Osszes Jjovedelem 80,8 6,0 13,2 62,9 26,8 10,3

8. A kapott eredmények alapjan levonhato fobb megallapitasok

Az egy fore jutd éves nettod jovedelem 2004-ben 786,6 ezer forint volt. Ez realér-
téken 40 szazalékkal haladta meg az 1995-re vonatkoz6 jovedelmi felvétel adatat. A
novekedés nem volt egyenletes a vizsgalt idészakban. A kilencvenes évek masodik
harmadaig tarté életszinvonal-csdokkenést el0szor lasst, majd gyorsabb iitemii nove-
kedés valtotta fel. Atalakult a jovedelmek szerkezete. Az dsszjovedelmen beliil ko-
rillbeliil 4 szazalékponttal emelkedett a piaci (munkaviszonybol, vallalkozasbdl,
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egyéb 0nallo tevékenységbdl és mezogazdasagi tevékenységbol szarmazo) jovedel-
mek aranya, s koriilbeliil ugyanennyivel csdkkent a tarsadalmi jovedelmek aranya.

Az egy foére jutd jovedelmek emelkedésében és szerkezetének modosulidsaban
szerepet jatszott mind a foglalkoztatas novekedése, mind az egyes jovedelmek szin-
vonalanak alakuladsa, de hatassal volt ra az eltartott gyermekek szamanak (6sszes né-
pességen beliili hanyadanak) csokkenése is. Az 6sszességében ndévekvé életszinvonal
mogott a gazdasag- és tarsadalompolitikai intézkedések aktualis prioritasaitdl fiiggd-
en az egyes években mas-mas jovedelemtulajdonosok jovedelmi helyzetének javula-
sa vagy gyengiilése figyelhetd meg.

A vizsgalt, kozel egy évtizedes, iddszakban azon csoportok jovedelmi elénye no-
vekedett nagyobb mértékben, amelyek munkaerd-piaci pozicidja — iskolai végzettsé-
giik, szakismeretiik miatt — erds volt, vagy amelyek mogott jelentds sziil6i tamogatas
allt, s lemaradtak az alacsony iskolai végzettségiiek, illetve a sok eltartottal rendelke-
70, egyébként kereso foglalkozast folytatok. Ezt mutatjak a haztartasfé gazdasagi ak-
tivitdsa vagy az iskolai végzettség szerinti csoportok. Az atlagos realjovedelem a
legnagyobb litemben az alkalmazasban allo haztartasfével rendelkez6 haztartasokban
nétt, a munkaviszonybdl szarmazo jovedelem Osszjovedelmen beliili aranyanak 16
szazalékpontos emelkedésébdl adédoan (az 1995. évi 71,6 szazalékrol 2004-re 87,8
szazalékra). A munkanélkiili-, illetve a gyermekgondozasi ellatdsban részesiild haz-
tartasfével rendelkezd haztartdsok jovedelmeinek nagyobb hanyada szarmazott
pénzbeli tarsadalmi juttatasokbol 2004-ben, mint 1995-ben (55 szdzalék a 40 szaza-
1ékhoz képest). Miutan ezek ndvekedési iiteme nem tartott 1épést a munkaviszonybol,
vallalkozasbol szarmazo jovedelmek novekedési iitemével, ¢ mintegy 110 ezer haz-
tartas a legszegényebbek kozé keriilt, illetve lemaradasuk tovabb nétt. Egy fore juto
éves nettd jovedelmiik az atlag felét, illetve 40 szdzalékat sem érte el 2004-ben.

A felséfoku végzettségli haztartasfovel rendelkezd haztartasok egy fore jutd éves
nettd jovedelme (2004-ben 1 millié 234 ezer forint) 57 szdzalékkal magasabb volt,
mint az orszagos atlag, mig, ahol a haztartasfd iskolai végzettsége maximum 8 osz-
taly volt, a jovedelem 23 szazalékkal elmaradt attol. Ez utobbi csoport azonban mar-
kansan kettébomlik, a nagyon id6s egy-két személyes nyugdijas haztartasokra, ahol a
jovedelmet lényegében az atlag koriili nyugdij jelenti; és az aktiv korban levd, szak-
maval, szakismerettel nem rendelkezd, munkaerdpiacon jelen nem levd haztartasfo-
vel rendelkez0, jorészt gyermekes csaladokra, melyek jovedelme joval az orszagos
atlag alatt van. Az eltartottak haztartason beliili szdmanak tovabbra is jelentds szere-
pe van az egy fore jutd jovedelmek alakuldsaban. Példaul, amig a kétkeresds gyer-
mektelen haztartasokban az egy fore jutd nettd jovedelem 1 millié 110 ezer, addig a
gyermeket nevelo kétkeresds haztartasokban 767 ezer forint volt 2004-ben.

A haztartasok kozel egyharmadat kitevd, 20 év alatti gyermeket neveld haztarta-
sok egy fore jutd nettd jovedelme 636 ezer forint volt, ami az orszagos atlag 81 sza-
zaléka. Az orszagos atlagnal (6 szazalékkal) magasabb fejenkénti éves jovedelmet
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egyediil a kétkeresOs egy gyermekes haztartdsoknal regisztraltunk. Az aktiv keresd
nélkiili 133 ezer gyermekes héaztartds fejenként évi 339 ezer forinttal rendelkezett,
ami az orszagos atlag 43 szazaléka. A gyermektelen haztartasok koziil a nyugdijasok
évi atlagos jovedelme 4 szazalékkal, az egyéb inaktiv keresdvel rendelkez6ké 28
szazalékkal maradt el az orszagos atlagtol, az aktiv keres6vel rendelkez6ké kozel
egyharmaddal meghaladta azt.

A kozel egy évtizedet felolelo idoszakban a kozép-dunantili régidban €16k egy fore
juté éves jovedelme kiemelkedden nétt, amely egyértelmiien a térség munkahelyterem-
td beruhazasainak kovetkezménye. Igy 2004-ben az itt 16k jévedelme valamelyest
meghaladta az orszagos atlagot, szemben az 1995. évivel, amikor attol még némileg
elmaradt. Az atlagosnal magasabb volt a jovedelememelkedés a kozép-magyarorszagi
régidban is ugy, hogy a fovaroson kivill a Pest megyében ¢él6k jovedelmi helyzete is
lényegesen javult, valosziniileg a fovaros vonzaskdrzetébe tartozo telepiilések dinami-
kus fejlodésének kdszonhetdéen. Mindennek ellenére megmaradt, sot némileg nétt is a
budapesti haztartdsokban ¢él6k eldnye az egy fore jutd éves jovedelmek tekintetében,
amely a fOvarosi haztartdsok alacsonyabb haztartisnagysaganak, az itt élok eltérd kor,
iskolai végzettség és gazdasagi aktivitasi struktirajanak tudhato be. Az atlagosnal ma-
gasabb egy fore jutd jovedelemndvekedés volt jellemzé az észak-magyarorszagi régio-
ra is, ez azonban csak némi felzarkozast tett lehetévé. A dél-dundntuli régidban az 4tla-
gosndl joval alacsonyabb volt a realjdvedelem novekedése 1995 és 2004 kozott. Osz-
szességében az orszag keleti és déli megyéiben a gazdasagi novekedés kevésbé éreztet-
te hatasat, e régiok népessége — a nagyvarosokban élok kivételével — joval az atlag alat-
ti jovedelmi szinvonalon élt 2004-ben.

8. tablazat

Az egy fore juto éves netto jovedelem 1995-ben és 2004-ben, régionként

) Egy f6re jutd éves netto jovedelem (forint) 2004/1995
Régiok (szézalék)
1995-ben 2004-ben

Kozép-Magyarorszag 249 766 924 907 370,3
ezen belill Budapest 270 874 1002 790 370,2
Ko6zép-Dunantal 208 218 799 342 3839
Nyugat-Dunantul 218209 767 520 351,7
Dél-Dunantal 214 945 732 225 340,7
Eszak-Magyarorszag 191 195 713 509 373,2
Eszak-Alfold 185238 678 213 366,1
Dél-Alfold 206 582 731 460 354,1
Osszesen 215732 786 636 364,6
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8.1. A 2004. évi jovedelemeloszlas fobb jellemzo6i

2004-ben az 6sszes nettd jovedelembdl vald részesedés aranya a jovedelmek alap-
jan képzett decilisek szerint hasonld volt, mint 1995-ben. Némi atrendezddés tortént
a jovedelemforrasok szerinti részesedésben, amennyiben a felsé két jovedelmi decilis
munkajovedelmekbdl vald részesedése megndtt, a legalsdé decilisben pedig ezek
csokkenése mellett emelkedett a tarsadalmi jovedelmekbdl vald részesedés. A sze-
mélyi jovedelemado-rendszerben torténd valtozas atrendezte a bruttd és nettd jove-
delmek aranyat is az egyes jovedelmi tizedekben. Mindennek ellenére a lakossag
¢letszinvonal-emelkedése a vizsgalt idészakban — a jovedelmi szempontbol széleken
levok kivételével — 1ényegében valtozatlan jovedelmi struktiraban ment végbe.

A népesség legfelsd 10 szazalékanak atlagos egy fore jutd nettd jovedelme hét és
félszer magasabb volt, mint az als6 10 szazaléké, mely 1ényegében azonos az 1995-
ben kimutatott arannyal. A nemzetkozi 6sszehasonlitdsban altalanosan hasznalt mu-
tato: a fels6 20 szdzalék atlagos egy fore jutd nettd jovedelme 4,8-szer volt maga-
sabb, mint az als6 20 szazaléké. Az egy fore jutd nettd jovedelem szerint sorba ren-
dezett teljes népesség felsé 5 szazalékanak atlagos egy fore jutd nettd jovedelme
(240 ezer haztartasban 500 ezer személy) mindkét vizsgalt évben 11,6-szer volt ma-
gasabb, mint az alsé 5 szdzaléké (134 ezer haztartasban 500 ezer személy). Ez utob-
biak alkotjak a tartosan leszakadd szegények csoportjat.

10. abra. A netté jovedelmek Lorenz-gorbéje, 1982, 1987, 1995 és 2004
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Az Ssszjovedelem eloszlasat szemléletesen bemutatd Lorenz-gdrbe® — amely azt
fejezi ki, hogy az egy fOre jutd jovedelem alapjan sorba rendezett népesség az dssz-
jovedelem mekkora hanyadaval rendelkezik — azt jelzi, hogy a vizsgalt csaknem egy
évtized alatt az atlagos jovedelememelkedést nem kisérte a jovedelmek szorddasanak
novekedése. Ha a gorbe megegyezne az atloval, akkor a jovedelmek egyenlen osz-
lananak meg a népességen beliil, s minél nagyobb a tavolsag az atld és a tényleges
gorbe kozott, anndl nagyobb a jovedelmek egyenlétlensége. (Lasd a 10. abrat.)

A jovedelemegyenldtlenség leggyakrabban hasznalt mérészama a Lorenz-gorbén
alapulé Gini-mutaté— az atlo €s a Lorenz-gorbe altal hatérolt teriilet kétszerese — ér-
téke az 1995-6s Jovedelmi felvételben 0,296, 2004-ben 0,312 volt. Ez az index —
amely érzéketlen az atlagos jovedelmi szinvonalra — nemzetkozi 6sszehasonlitasban
is elég magas értéknek szamit.

A jovedelemdifferencialtsag id6beni alakulasa egy ennél érzékenyebb egyenlétlen-
ségi mutatdval, a Robin Hood-indexszel is vizsgalhat6. Ez a mutat6 arra ad valaszt,
hogy a 10 szazaléknal nagyobb részesedésii decilisekbe tartozok tényleges jovedelme
mennyivel haladja meg az aranyos 10 szazalékos jovedelemhanyadot, tehat az atlag fo-
16tt é16k jovedelmébdl mennyit kellene atcsoportositani a szegényebbek javara ahhoz,
hogy a teljes jovedelmi egyenléség megvalosuljon. A jovedelmi egyenldség biztosita-
sahoz 1982-ben az egy fore jutd nettd jovedelmek 15 szazalékat, 1987-ben 17 szazalé-
kat és 1995-ben mar a jovedelmek tobb mint egyotddét kellett volna ehhez atcsoporto-
sitani, €s 1ényegében 2004-ben is ez utobbihoz hasonlo volt az arany.

9. tablazat
Néhany fontosabb jovedelem-egyenldtlenségi mutatoé alakulasa

Egyenlétlenségi mutatok 1982 1987 1995 2004
A felsé és az alsé tized atlagjovedelmének aranya 3,8 4,6 7,5 7,5
A fels6 6tod és az also 6tod atlagjovedelmének aranya . . 4,7 4,8
A felsé és az also6 huszad atlagjovedelmének aranya . . 11,6 11,6
Elteté—Frigyes—index 1,82 1,99 2,36 2,41
Robin Hood-index 14,9 17,0 21,0 21,4
Gini-mutato . 0,2358 0,2964 0,3121

A nemzetkozi irodalomban az egyenl6tlenség mérésének egyik gyakran hasznalt
mutatoja az atlag felettiek atlagjovedelmének az atlag alattiak atlagjovedelmének
szazalékaban kifejezett értéke, ezt a mutatot a nemzetkézi szakirodalomban Elteté—

2 A derékszogii koordinata-rendszer vizszintes tengelyén az 6ssznépesség, fliggleges tengelyén az osszes
netto jovedelem kumulalt értékei szerepelnek.
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Frigyes-indexnek is szoktdk nevezni. Ennek nagysaga a tobbi egyenldtlenségi muta-
toval 0sszhangban 1982-r6l 1987-re is jelzett némi egyenl6tlenségndvekedést, de
1987-r61 1995-re ugrasszerli emelkedést mutatott. Ertéke 1,99-r61 2,36-ra valtozott,
majd 2004-ig csak enyhén nétt. (Lasd a 9. tablazatot.)

A jovedelmi felvételek arra a kérdésre is valaszt adnak, hogy az adott tarsadalmi-
gazdasagi feltételek mellett kik és hanyan mindsiilnek szegénynek. Az un. szegény-
ségi kiiszobnek nincs altaldnosan elfogadott definicidja. Elméleti megkdzelitését te-
kintve két alaptipusa az abszolut (az Osszes fogyasztasi sziikségletbdl vagy annak
egy részEbol kiinduld) és a relativ (a jovedelmi vagy kiadasi adatokhoz viszonyitd)
kiiszob. A nemzetkozi 0sszehasonlitasban az utdbbi modszer terjedt el, szegénységi
kiiszobként a medianjovedelem 60 szazalékat (néha 50 szazalékat) valasztva. E kii-
szobértékek alapjan 2004-ben 478 ezer haztartas, az abban €16 1,62 millié 6 szami-
tott szegénynek Magyarorszagon. E haztartasokban az egy fOre jutd rendelkezésre al-
16 jovedelem 304 ezer forint volt éves szinten, melynek kevesebb mint fele szarma-
zott munkaviszonybdl. A nyugdijak tették ki e kor jovedelmének koriilbeliil egyne-
gyedét, mig a harmadik legnagyobb tételt a gyermekek utani ellatasok jelentették.

Summary

In 2005 the Hungarian Central Statistical Office has executed a mandatory microcensus based
on random sampling, covering 2 percent of the population. A voluntary survey concerning the in-
comes has been attached to 25 percent of the selected sample of the survey. The aim of the Income
Survey was the registration of all incomes at household level obtained by the private households
during the calendar year 2004. The Income Survey of 2004 has been carried out successfully. The
overall response rate was 82 percent, in Budapest 77 percent.

For the correction of the survey external data sources (cold deck imputation) and data of re-
spondents households (hot deck imputation) has been used. The main advantage of the micro-
simulation method is to be able to deal with data shortage both at individual and household levels.
It assures that the corrected data set can be analysed not only on aggregated level but at the level of
households. Since the Microcensus provided information about structures and demographic charac-
teristics of non-respondents households various correction methods and imputation techniques have
been applied depending on the given type of income. The results showed a more complex and real-
istic picture about household incomes and income distribution of the society than the former in-
come surveys ever. The average per capita income in 2004 was 786.6 HUF thousand. The ratio of
personal income in the upper and lower deciles was 7.56 (10/1), the value of the Gini coefficient is
0.31. Comparing to the EU countries Hungary is in the middle of the rank of countries according to
income inequality. The proportion of poor households (poverty threshold is 60 percent of median
per capita income) was 12.6 percent, which means that 16.3 percent of the population has lived un-
der this income level.
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Fiiggelék
Személyi és haztartasi szintii jovedelmek jovedelemtipusonkénti imputalasa

Munka- (piaci) jovedelmek

Kereset* — Személyek kivalasztasa: csak a nem valaszolok koziil, akiknek a gazdasagi
aktivitasa alkalmazott volt az év végén, vagy mar nem alkalmazottak, de a ,,B”
kérdoiv utolso kérdése alapjan 2004-ben alkalmazottként dolgoztak. A ,,B”
kérdoiv kérdése alapjan kettéosztottuk ket teljes- és részmunkaidésokre. A
teljes munkaidében dolgozoknak az Egyéni keresetfelvétel egyéni rekordjai
alapjan cellankénti véletlen kivalasztassal imputaltunk keresetet.

— Celldk: (feltétel volt, hogy legalabb 200 személyt tartalmazzon az Egyéni kereset
felvételben, miutan a Jovedelmi felvételben 1 személy atlagosan 200 személyt
reprezental) a FEOR els6 harom szamjegye (mely kozvetve utal az iskolai
végzettségre is), 4 korcsoport (-30 év alatt, 31-40, 41-50, 51 év felett) és nem
szerinti magyarazé valtozok szerinti kombinalt tablak. Miutan ezek havi
Osszegek voltak, meg kellett hatarozni a kiutaland6 honapok szamat is. Ehhez az
informaciokat, szintén a ,,B” kérd6iv adatai alapjan kaptuk. (Példaul mikor ment
nyugdijba, tanult-e, gyermek sziiletési éve, stb.) Ezzel egyben mar az adott
személynél a masféle jovedelemforras meglétére is utaltunk Részmunkaid6sok a
rajuk jellemzd cella jellemz6i alapjan a kivalasztott érték kétharmadat kaptak.

*Kereset korrekcidja: ahol a kereset atlaga az adott cellaban az Egyéni kereset felvételbdl nyert adatoknal
alacsonyabb volt, a kiilonbséget eloszlasfiiggvény segitségével véletlenszertien potoltuk a valaszadoknal. Az
eljaras az adott cella keresettel rendelkezdinek 20 szazalékat nem érintette.



Masodallas, — Személyek kivalasztasa: a ,,B” kérd6iv adatai alapjan, akiknek 2004-ben volt
mellékfoglalkozas, ilyen jovedelmiik (vélaszol6 és nem valaszolé személyek egyarant).
alkalmi munka — Ertékosszeg: cellankénti véletlen kivalasztas az Egyéni keresetfelvételben

ugyanilyen ismérvekkel rendelkez6 (FEOR, kor, nem) személy keresetének
meghatarozott szazaléka, attol fiiggéen, hogy a felvételben résztvevd személy
milyen munkaltatoi szerzédéssel rendelkezett. A masodallassal rendelkezok és az
alkalmi munkasok a felvételre valaszolok értékét kaptak.

— Honap masodallasnal: a valaszolok adatai alapjan.

Nem mez6gazdasagi — Személyek kivalasztdsa: csak a nem valaszolok koziil, akiknek a gazdasagi
vallalkozok** aktivitasa vallalkozo volt az év végén, vagy mar nem volt vallalkozo, de a ,,B”
kérddiv utolso kérdése alapjan 2004-ben vallalkozoként dolgozott. Az egyéni és
tarsas vallalkozok vallalkozoi jovedelemformainak meghatarozasa, ezek szama
az eva, kivét, osztalék alapjan. Az egyéni vallalkozas formai szerinti
esetszamokat hozzaigazitottuk nemzetgazdasagi aganként az APEH kiilon
feldolgozasa szerinti adatokhoz. (Ez érintette mind a valaszolokat, mind a nem
valaszolokat)

— Jovedelmek: a nem valaszolo eva-zok: a valaszolok koziil véletlen kivalasztassal.

— Tarsas vallakozok kivétje: eljarasi technika, mint a kereseteknél.

— Egyéni vallalkozok. Nemzetgazdasagi agankénti feldolgozas az Egyéni
keresetfelvétel és az Egyéni vallalkozok adataibol, véletlen kivalasztas a hasonlo
ismérvvel rendelkez6knél, kiilon valasztva az alkalmazottal és alkalmazott nélkiil
miikodo vallalkozokat, ezen belill a teljes és részmunkaidésoket.

— Honap: a valaszolok bevallasai alapjan

** A valaszold egyéni ¢és tarsas vallalkozok jovedelmeit szintén korrigaltuk, a megcélzott atlag a
kivétosszegeknél a keresettel rendelkezOk adott cellaba tartozd kereseteinek éatlaga és eloszlasa, az osztaléknal
pedig az APEH-bevallas esetszama és értékosszege.



Koltségtéritések

— Személyek kivalasztasa: a keresettel rendelkezok.

— Gyakorisagok: a MEF kiegészito felvétele alapjan kapott esetszamok tdmpontul
szolgaltak.

— Kiutalas. Koltségtéritési fajtanként kiilonbozo feltételek, példaul ruhapénz:
jogszabalyok a kozszféraban dolgozoknal, valaszolok gyakorisagai a
versenyszféraban dolgozoknal. Mas koltségtéritési fajtak kiutalando
esetszamaihoz a ,,B” kérdéiv informacioit is figyelembe vettiik (iskolaztatasi
tamogatas a haztartason beliil egy keresettel rendelkezé személynek, ahol van
jogosult gyermek; munkéba jarasi koltségtérités, aki nem gyalog, kerékparral,
vagy gépkocsival kozeliti meg a munkahelyét; figyelembe vettiik azt is, hogy
ingazo vagy sem). Igy ezen esetszamok eltértek a MEF-ét61. Bizonyos
koltségtéritési fajtaknal a foglalkozas volt a kiindulopont, példaul mobiltelefon-
hasznalat, cégaut6 stb.).

— Forintdsszegeket és ahol honapot is feltiintettek, a valaszolok adatai alapjan
adtunk.

— Esetszam- és értékosszeg-kiutalas mind a valaszoloknak, mind a nem

valaszoloknak tortént




Személyi és haztartasi szintl jovedelmek
jovedelemtipusonkénti imputalasa

Mez6gazdasagi

jovedelmek

Az intenziv mezdgazdasagi gazdalkodast folytatd valaszmegtagadok esetén (erre
volt informacionk a Téjékoztatod adatok 4. kérdése és a ,,B” kérd6iv
mezdgazdasagi munkdara vonatkozo kérdése alapjan) a valaszolok adataibol

donorvalasztassal imputaltuk a teljes III. blokkot.

Sajat termelésii

fogyasztas

A nem valaszolok koziil szintén az el6z6 ismérvvel rendelkez6k szerint
paramétertabla alapjan adtunk értékeket (taglétszam, telepiiléstipus,

mezdgazdasagi napok szdma stb. alapul vétele).

Egyéb fel nem sorolt

munkajévedelmek

Imputalas: az APEH-esetszamok és -atlagok alapjan paramétertabla
felhasznalasaval késziilt, a kiutalasoknal a ,,B” kérd6iv informacioit

figyelembe véve.




Tarsadalmi jovedelmek

Nyugdijak és Személyek kivalasztasa: csak a nem valaszolok koziil, akiknek a gazdasagi aktivitasa
nyugdijszeri nyugdijas volt az év végén.
ellatasok Ertékisszeg:
— nyugdijfajtak szerint kombinalt tablak (kor, nem, havi nyugdijosszeg);
— az érintettek foellatas melletti kiegészitd ellatasok fajtai és gyakorisaga stb. szerint,
valamint az Orszagos Nyugdijfolyosito Intézet és a Jovedelmi felvétel
Osszehasonlito tablainak elemzése utan készitett paramétertablak alapjan, (kiilon
férfi-n6, korcsoport €s iskolai végzettség szerinti bontasban) a nyugdijkiutalasok, a
nyugdijszeri ellatasoknal pedig a torvényben meghatarozott értékdsszegek szerint;
— az 6zvegy csaladi allastiaknak a hasonlé jellemzokkel rendelkezé valaszolok adatai
alapjan.
Honap: az érintett koranak figyelembevételével.
Tappénz Személyek kivalasztdsa: az OEP-feldolgozas szerint figyelembe véve az egyes
személyek gazdasagi aktivitasa és kora szerinti gyakorisagokat, mind a
valaszoloknak, mind a nem valaszoldknak tortént kiutalas.
Igénybevett tappénzes napok szama: az érintettség szerinti eltérések
figyelembevételével.
Forintdsszegek: a tappénz igénybe vétele el6tti kereset koriilbeliil 70 szazaléka (ha
ez a felvétel adataibol nem volt ismert, akkor az OEP-informéciok alapjan).
A kiutalas: foglalkozasi kategorianként és korcsoportonként Poisson- eloszlas szerint
tortént.
Korabbi Személyek kivilasztisa: csak a nem valaszolok koziil a gazdasagi aktivitasukat és a
munkaviszonyhoz ,,B” kérd6iv informacioit figyelembe véve.
kotott egyéb tb- Ertékosszeg és honap: a valaszolok adatai alapjan, figyelembe véve a jogszabalyi
juttatas: (gyed, korlatokat és a nem valaszolok jellemz6it (példaul iskolai végzettség, kor, korabbi
munkanélkiili- foglalkozas)
jaradék)

Szocialis segélyek Személyek kivilasztasa: csak a nem valaszolok koziil a gazdasagi aktivitasuk és a
(példaul ,,B” kérd6iv informacioi alapjan.
munkanélkiiliek Ertékosszeg és honap: a jogszabalyban eléirtak szerint, vagy a valaszolok adatai
stb.) alapjan.
Egyéb juttatasok Személyek kivilasztasa: a ,,B” kérd6ivben talalhat6 informaciok alapjan.
(apolasi dij, Ertékosszeg és honap: jogszabalyi feltételek és oktatasstatisztikai adatok, egyébként
Osztondij stb.) a valaszolok gyakorisaga és értékosszegei szerint.

Csaladi potlék, Kivalasztas: a ,,B” kérd6iv informécioi alapjan.
rendszeres Kiutalas: a nem valaszoloknak a jogszabalyi feltételeknek megfelelden, egyéb
gyermekvédelmi esetekben az ilyen jovedelemmel rendelkezd véalaszolok jellemzdi szerint (példaul
tamogatas, gyermekvédelmi tamogatas: aktiv keres6 nélkiili sokgyermekes csaladoknak;
arvaellatas arvaellatas: 6zvegy sziil6 altal nevelt nappali tagozatos tanul6 vagy iskolas koron

aluli gyermekeknek, értéke a sziilé 6zvegyi nyugdijanak megfeleld dsszeg).




Egyéb jovedelmek
Haztartasi Kiutalas, gyakorisag: a ,,B” kérd6iv informacioi alapjan keriiltek kiutalasra a
transzferek valaszolok értékosszegeivel (példaul adott, kapott tartasdijak). Az egyéb adott és
(adott-kapott kapott tamogatasokat pedig a valaszolok adataibol készitett tablazat alapjan
tamogatas) paramétertabla segitségével hataroztuk meg az esetszamok és az értékdsszegek

alapjan.

Kamat, ingatlan
bérbeadas, egyéb
tékejovedelmek

Kiutalas: APEH-értékadatok és -gyakorisagok alapjan a valaszoloknak és nem
valaszoloknak egyarant. A kivalasztas tampontja: az ilyen jovedelemmel
rendelkezd valaszolok ismérvei.

Jovedelem-
csokkentd tételek

Adot vagy adéalapot csékkentd kedvezmények a ,,B” kérd6iv informacioit, a nem
valaszolok adatait, illetve az APEH eléfordulasi gyakorisagokat
és -értékosszegeket figyelembe véve tortént a kiutalas.

Szja-, tb-jarulékok levonasa kiilon algoritmussal tortént.




