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Valamennyi atalakuld orszagban napjaink egyik legégetébb problémaja az eurdpai
unioébeli tagsag elnyerése. Ennek kritériumrendszere a mar nyolc éve a piacgazdasag felé
haladé orszagok tulnyomo tobbsége szamara teljes egészében ma még nem teljesithetd.
Az is koztudott, hogy az Europai Unid bovitése korantsem csak e térség orszagainak ér-
deke, hanem az Unid korabbi tagallamainak is, hiszen ezzel novelik piaci lehetéségeiket,
viszonylag olcsé munkaerdt szereznek, és szorosabb szalakkal kotik az ijonnan piacgaz-
dasagga valo orszagokat az Unidhoz. A felismerés ugyan altalanos, de sem az atalakulo
orszagokban, sem pedig a befogadd orszagokban nincs egységes vélemény a bovitésrol.
Ennek vannak jol érzékelhetd jelei, hiszen azok az orszagok, amelyek eddig az Eurdpai
Unio6tdl tamogatast kaptak példaul mezdgazdasaguk, vagy elmaradt infra-struktarajuk
fejlesztésére, azok versenytarsat latnak a leend6 1) tagokban.

Magyarorszag EU-beli tagsaganak lehetOségeit, relativ felkésziiltségét véve szemiigy-
re, célszerli az ugyancsak az Eurdpai Unidba torekvo orszagok koziil olyannal 6sszeha-
sonlitani, amelynek fejlettsége nagyjabol azonos, de amely tobb teriileten meg is el6z
benniinket. Ezért valasztottam dsszehasonlitasul Szlovéniat.

Szlovénia fliggetlenségét 1991. junius 25-én deklaraltak, de a szlovén statisztika fej-
lettségét jelzi, hogy mar az ezt megel6z6 évekrdl is rendelkeznek Gsszehasonlithatéd ada-
tokkal. Ami a teriiletét és lakossagat illeti, Szlovénia lényegesen kisebb, mint hazank, la-
kossaga jelenleg nem éri el a kétmilliot, tehat mintegy 6tdde, teriilete pedig 21,8 szazalé-
ka a magyarorszaginak. Magyarorszagon a népsliriiség nagyobb, a varosi lakossag ara-
nya is magasabb, mint Szlovénidban. Az utobbi értékelésekor azonban figyelembe kell
venni, hogy a két orszagban lényegesen eltéré az, hogy milyen telepiilést mindsitenek va-
rosnak és milyen kritériumrendszer alapjan, valamint hogy mit tartanak kézségnek vagy
falunak.

A két orszag demografiai eltéréseit, sszefoglaldan az jellemzi, hogy Szlovéniaban a
viszonylag fiatal, tehat a 24 évesnél fiatalabb népesség aranya valamivel magasabb, a
legid6sebbeké, tehat a 60 éves és id6sebb lakossag aranya pedig Szlovéniaban kevéssel
alacsonyabb, mint a magyar. Mas demografiai mutatok azt jelzik, hogy mind a hazassag-
kotések, mind a valasok aranya Magyarorszagon nagyobb, az ezer lakosra jutd

* A tanulmény a szerz6 ltal dsszeallitott KSH-kiadvany felhasznalasaval, aktualizalasaval késziilt.
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¢élvesziiletések tekintetében kedvezébb a helyzetiink, a magyarorszagi halalozasok aranya
azonban jelent6sen meghaladja a szlovéniait (Magyarorszagon ezer lakosra 1996-ban 14
halalozas jutott, mig Szlovéniaban 9,4).

A két orszag helyzete abban is eltér, hogy masok a hagyomanyok. Mig Magyarorsza-
gon az 1990. évet megeldzden tigynevezett kdzpontilag tervezett gazdasag volt, Szlové-
nia sohasem tartozott a kdzpontilag tervezett gazdasdgok kozé, hanem vegyes jellegii
gazdalkodast folytattak, viszonylag er6s Onigazgatassal. Ez azt is jelenti, hogy mar a
nyolcvanas években is némileg kozelebb allt a szlovén gazdasag a fejlett piacgazdasa-
gokhoz, mint a magyar. Ez tobbek kozott abban is érvényesiilt, hogy kisebb mértékben
avatkozott be az allam a vallalatok tigyeibe, a vallalati 6nallésag nagyobb volt, a nyugati
piacgazdasagok iranti nyitottsag pedig jelentésebb. Vannak azonban a két orszagban ha-
sonlo fejlettségre utald elemek. Ezek a kovetkezok:

— mindkét orszagnak figyelemremélto, sok évtizedes ipari tradicioi vannak kiilondsen a feldolgozoipar és
ezen belill is a gépipar, a vegyipar, a textil- és a ruhdzati ipar terén;

— mindkét orszag mar a nyolcvanas években jelentés mértékben exportorientaltan fejlesztette a gazdasagat,
bar az exportalt termékek fogadtatasa a fejlett nyugati piacokon eléggé eltérd volt: Szlovénia béraruit, papiripari
termékeit, ékszereit szivesen vasaroltak a fejlett tokés orszagokban is, az autogyartas is jelentds exportot bizto-
sitott, mig hazankban a miiszeripar, a vegyipar és a bedolgozdi formaban miikddd textil- és ruhazati ipar volt a
sikeresebb;

— az elmaradas az infrastruktara kiilonboz9 teriiletein mindkét orszagban szamottevo, e téren a telefonia, a
komputerizacié helyzete kiilondsen kedvezétlen volt;

— kozép-eurdpai viszonylatban az idegenforgalom szerepe mindkét orszagban szamottevd, nagy szamu kiil-
foldi latogatoval, és jelentds devizabevételekkel.

Szlovénia — még mint Jugoszlavia tagkdztarsasaga — 1985 utan jelentds recessziot
szenvedett el, likviditasi problémai voltak, és e tekintetben is eléggé hasonld volt a hely-
zet a hazaihoz, bar a recesszio mértékében 1ényeges kiilonbségek talalhatok.

A kilencvenes évek induldasa

Az els6 1épés a piacgazdasag tjan a megfeleld jogi feltételek biztositasa volt. Koz-
ismert, hogy Magyarorszagon ez koran megkezdddott, épp igy Szlovéniaban is, ahol még
1988-ban (a korabeli Jugoszlavian beliil) Iétrehoztak a kiilfoldi beruhazasokat szabalyozo
torvényt, valamint a vallalati—vallalkozasi torvényt, és 1990-ben elfogadték a privatizacio
megalapozasat biztosito torvényt.

Alapvetd kiilonbség az indulés tekintetében mégis az volt, hogy Szlovéniaban 1989
decemberében (tehat még jugoszlav tagkoztarsasagként) olyan stabilizaciés programot
iktattak torvénybe, amely sokkterapiat vezetett be az orszagban. Ez a magyarorszaginal
lényegesen fajdalmasabb, viszont gyorsabb atalakulast biztositott. Ennek hatasara az
1990. évi GDP 8 szazalékkal, az 1992. évi pedig mintegy 23 szazalékkal kisebb volt az
1987. évinél. (Osszehasonlitasul: a magyar GDP 1987 és 1992 kozott 18,3 szazalékkal
esett vissza, s e peridduson beliil a legjelentdsebb csokkenés 1990 és 1991 kozott volt,
egy év alatt 11,9 szazalékos.) A foglalkoztatottsag 1987 és 1990 kozott Szlovéniaban 5,6
szazalékkal csokkent, mig a munkanélkiiliség a korabbi igen alacsony 1,6 szazalékos
szintr6l 4,7 szdzalékra novekedett. A strukturalis reformokat célzo intézkedéssorozat
azonban nem volt eredményes. Minthogy a tulajdonviszonyok nem, vagy csak kevéssé
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valtoztak, nem volt igazi munkaer6-piac, a sokkterapia vart eredményeit nem sikertilt el-
érni a jugoszlav szovetségi allam keretein beliil.

Az 6nallosag megszerzését kovetd években kezdddott meg tulajdonképpen az igazi
atmenet a piacgazdasagba. Ez elsdsorban pénziigyi reformokon alapult, és nemcsak a
bank- és a valutavaltasi rendszer atszervezését, hanem a privatizacié érdemi megvaldsu-
lasat segitette. Kiiktattak szamos olyan elemet, amelyek a piacgazdasag mechanizmusa-
nak kialakulasat jogilag akadalyoztak. Tipikusan ilyenek az importrestrikci6 vagy a gaz-
dasag védelmét szolgald korabbi vam- és adofeltételek. A kiilfoldi tokebefektetések ér-
dekében is jelentds lépéseket tettek 1992 végéig, amelyek koziil kiemelt fontossag az
1991. oktober 8-an elfogadott torvény, a kiilfoldi befektetéseket 6sztondzni kivanod pénz-
iigyi reformot fogalmazva meg.

Szlovénia szamara kedvezotlen volt az, hogy a haborts események miatt elveszitette
kereskedelmi szempontbdl egyik legfontosabb partnerét, Horvatorszagot, és ez igen nagy
visszaesést jelentett a kiilkereskedelemben:

— az export 1991-ben 22 szazalékkal, 1992-ben tovabbi 5,3 szazalékkal esett vissza az el6z6 évihez képest;
—az import 1991-ben 23,2 szazalékkal, 1992-ben tovabbi 9,4 szazalékkal kevesebb volt az €16z6 évinél.

Zuhanasszeriien csOkkentek a beruhdzasok: 1991-ben 18 szadzalékkal, 1992-ben to-
vabbi 20 szazalékkal. A visszaesés a gazdasag csaknem minden teriiletén megfigyelhetd
volt. A legnagyobb mértékii visszaesés a nagykereskedelmet sujtotta: 1991-ben 18,9, és
1992-ben 30,9 szazalékot tett ki. Az ipar és az épitGipar is jelentdsen csokkentette terme-
1ését: az ipari brutt6 termelés 1991-ben 12,4, 1992-ben 13,2 szazalékkal kevesebb volt az
el6z6 évinél; az épitdiparban a termelés csokkenése 1991-ben 16,6, 1992-ben 10,7 szaza-
1ékos volt. Osszehasonlitasul a hazai adatok: iparunk termelése 1991-ben 18,3, 1992-ben
tovabbi 9,7 szazalékkal esett vissza, a kiilonbség tehat nem annyira a mértékben, mint
inkabb a tendenciaban mutatkozott. A magyar épitdipari termelés (orszagosan, a lakossag
épitkezéseivel egyiitt) 1991-ben 19,4, 1992-ben mar csak 3,9 szazalékkal volt kisebb az
el6z6 évinél. E téren is a tendencia tér el a szlovéniaitol. A szlovén mezdgazdasag terme-
lése 1991-ben az el6zd évi szinten maradt, 1992-ben viszont mintegy 10 szazalékkal
visszaesett. Magyarorszagon a mezOgazdasagi termelés csokkenése jelentGsebb volt,
1991-ben 6,2, 1992-ben pedig 20 szazalékos.

Az atalakulas kezdetét Szlovéniaban a termeldi és a fogyasztoi arak jelentds noveke-
dése jellemezte. Az arak 1992-ben kezdtek normalizalodni. A lakossag realjovedelme
1991-ben szamottevéen csokkent, 1992 marciusatol folyamatosan novekedett. 1991-ben
a realkeresetek az el6z6 évinek csak 73,5 szazalékat érték el, s ezt 1991-ben tovabbi 15
szazalékos csokkenés kovette.

A kilencvenes évek elején-kézepén a nemzetkdzi Osszehasonlitdsok, elsGsorban a
Nemzetkozi Osszehasonlitdsi Terv (International Comparison Project — ICP) és mas,
IMF- és Vilagbank-publikéaciok azt mutattak, hogy az egy lakosra jut6 GDP szempont;ja-
bol a szlovén gazdasag mar akkor is joval Magyarorszag eldtt jart. Ennek értéke ugyanis
1994-ben Magyarorszagon, vasarlderé-paritason mérve, 6451 dollar, Szlovéniaban pedig
9700 dollar volt. A hazai szinvonal az egy lakosra jutd ausztriai GDP 32 szazalékat, a
szlovéniai pedig az osztrak szinvonal 48 szazalékat érte el. Ha az egy lakosra jutdé GDP
nemzetk6zi 6sszehasonlitasat nem vasarloerd-paritason, hanem devizaarfolyamon végez-
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ziik, ez 1994-ben Szlovénidban mintegy 7200 dollar, Magyarorszagon 4046 dollar volt,
ami Szlovénidhoz viszonyitva 56,2 szazalék (vasarloer6-paritdson szdmitva kedvezdbb,
66,5 szazalék). A gazdasagi visszaesés fazisa a kilencvenes évek elején Szlovénidban vi-
szonylag rovid volt, és a fejlodés korabban és nagyobb mértékben indult meg, mint ha-
zénkban. Ez nemcsak a GDP egészére vonatkozik, hanem ezen beliil tobb teriiletre is.

A kibontakozas szervezeti keretei

A nyolcvanas években a két orszag kozott alapvetd kiilonbség volt a tekintetben,
hogy Szlovéniaban a kisvallalkozasok szama meghatarozé volt, hazankban jéforman hi-
anyzott a kisvallalati szektor, illetve ezt potolta a mezdgazdasagi termeldszdvetkezetek
mellékiizemagi tevékenysége €s néhany mas profilidegen vallalkozashoz kapcsolddo
elem. A kilencvenes évek elején ugyan Magyarorszagon robbanasszertien nott a kisval-
lalkozasok szama, ezek aranya azonban még nem érte el 1993-ban a szlovéniait. Az 50
fénél kevesebbet foglalkoztatd vallalkozasok ugyanis Szlovénidban 1993-ban 94 szaza-
1€k, hazankban pedig — a jelentds ndvekedés ellenére is — 88,5 szazalékat tette ki az 6sz-
szes vallalkozasnak.

A kiilonb6z6 tipusu gazdalkodasi szervezetek szama 1997 végéig mindkét orszagban
igen gyors iitemben nétt. Tipusuk és tevékenységi koriik szerint azonban a tarsasagok
megoszlasa a két orszagban eléggé eltérd. Az 1997. december 31-i allapotot a kovetke-
70k jellemzik:

—az egyéni vallalkozasok aranya az Osszes regisztralt vallalkozasok koziil Magyarorszagon volt a maga-
sabb, 66,1 szazalék, mig Szlovénidban ugyanebben az iddpontban 44,7 szazalék volt;

— a kft.-k aranya Magyarorszagon sokkal kisebb volt, mint Szlovénidban (nalunk 14,3 szazaléka az dsszes
regisztralt vallalkozasoknak, mig Szlovénidban 34,1 szazaléka volt);

— a betéti tarsasag mint gazdalkodasi forma Magyarorszagon terjedt el, 1997 végére elérte az Osszes regiszt-
ralt vallalkozas 14 szazalékat, ez a forma Szlovéniaban nem ismeretes;

— a tevékenységi ag szerinti Osszetételt illetden a kereskedelem, a kozuati jarmi é€s kozsziikségleti cikk javi-
tas aranya eléggé hasonlo, Szlovénidban kozeliti az 6sszes vallalkozas egynegyedét, mig Magyarorszagon meg-
haladja azok 26 szazalékat;

— jelentGs eltérés van a feldolgozo-ipari vallalkozasok aranyat tekintve, ezek Szlovénidban 16,9, Magyaror-
szagon 10,4 szazalékot jelentettek;

— forditott a kiilonbség az ingatlaniigyek, bérbeadés és gazdasagi tevékenységet segitd szolgaltatasok ara-
nyat illetéen, az ilyen tipusu vallalkozasok Magyarorszagon a regisztralt vallalkozasok 26,6, Szlovéniaban csak
13,1 szazalékat jelentették, és a pénziigyi tevékenységet folytatd vallalkozasok aranya is hazankban joval maga-
sabb mint Szlovéniaban.

A részletesebb szervezeti dsszetételt is elég sok eltérés jellemzi, csupan két példa. Az
egyik: az egyéni vallalkozasok kozott az ingatlaniigyekkel, bérbeadassal és gazdasagi te-
vékenységet segitd szolgaltatasokkal foglalkozok aranya Magyarorszagon jelentOs
(26,9%), az ilyen fajta tevékenységet folytatd egyéni vallalkozok aranya Szlovénidban
mindossze 11,5 szazalék. Hazankban ugyanis szamos egyéni vallalkozo foglalkozik ado-
tanacsadassal, mas cégek szamvitelének, adozasanak lebonyolitasaval, és tevékenységiik
eléggé specializalt formaban folyik. A masik jellemz6 példa: Magyarorszagon a szdvet-
kezeti forma elég jelentds maradt, a regisztralt szovetkezetek szama 1997 végén elérte az
Osszes vallalkozas 8,3 szazalékat mig, Szlovénidban ez a gazdalkodasi forma lényegesen
kisebb jelentdségii.
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Kiilonbség van a vallalkozasok méretei kozott is, hazankban dominal, kdzeliti az 6sz-
szes regisztralt vallalkozas 97 szazalékat a legalisan legfeljebb 10 ot foglalkoztatd gaz-
dalkod6 egységek aranya. Szlovénidban ennél kiegyenlitettebb a gazdalkodd szervezetek
nagysag szerinti megoszlasa. A feketén foglalkoztatottak aranya modosithatja ezt az 6sz-
szehasonlitast, de err6l vallalkozasi nagysag szerinti részletezésben nincsenek becslések.
Feltehetd, hogy a feketén foglalkoztatottak aranya foleg a legkisebb vallalkozasok koré-
ben jelent0s.

A kiilkereskedelem-orientalt fejlodes, a kiilfoldi téke szerepe

Mint a bevezetdben jeleztiik, mindkét orszagra mar az elmult évtizedben is jellemz6
volt az exportorientalt fejlddés, és ez a kilencvenes években még jobban erésédott. E té-
ren azonban vannak a két orszag kozott eltérd jelenségek: hazankban a kilencvenes évek
sordn a fejlett orszagokba irdnyuld export gyorsabban nétt, ugyanakkor a fejlodo és at-
alakulé orszagokba iranyuld export lényegesen kevésbé boviilt mint Szlovéniaban. Ezt

mutatjdk az 1. tabla adatai.

1. tabla
Export az értékesités iranya szerint
(milli6 dollar)
Szlovénia Magyarorszag

Orszag 1993. | 1994. | 1995. | 1996. | 1997 | 1993. | 1994. | 1995. | 1996. | 1997,

&vben L. félév &vben L. félév

Vildg dsszesen 608316828 | 8316|8306 | 3864|8918 |10733|12540(12686( 8050

Fejlett orszagok 4208 | 4876 | 5992 [ 5759 12659 [ 5675 | 7575| 8810 9065|5945
Ebbdl:

Németorszag 1798 12065 (2504|2544 1080|2176 | 3018 3687 3815|2622

Olaszorszag 755 922 | 1211|1103 538 714 906| 1096 1055| -584

Ausztria 303 374 534 549 287 900 | 1164| 1303| 1395| 710

Egyesiilt Allamok 216 248 262 246 130 374 431 413 464| 444

Fejlods és atalakulo orszagok | 1 831 | 1865 [ 2242 | 2541 | 1202 | 2916 | 2666| 3560 3789 1927

Forras: Direction of Trade Statistics Yearbook. IMF. Washington. 1997. 97. és 185. old.

Jol lathato a tabla adataibol, hogy a kilencvenes években a novekedés iiteme eltérd
volt. Magyarorszagon 1996-ban, dollarban szamitva, az export 42,3 szazalékkal haladta
meg az 1993. évi szinvonalat, mig ugyanezen idGszak alatt Szlovénidban a novekedés
36,6 szazalékos volt. A kiilonbség tehat nem kiilondsebben nagy. Az viszont mar jelen-
tds, hogy hazank a fejlett orszagokba kozel 60 szazalékkal tobbet exportalt 1996-ban,
mint 1993-ban, és e téren az 1997. évi adatok tovabbi elrelépést jeleztek. Szlovéniaban
az 1996. évi exportbdl a fejlett orszagokba iranyuld hanyad 36,9 szazalékkal haladta meg
az 1993. évit. Orszagonként is figyelemre méltok az eltérések. Hazanknak a Németor-
szagba iranyuld exportja nétt a leggyorsabban, mig a szlovéniai exportbol az Ausztriaba
iranyulo kivitel emelkedett ebben az iddszakban a legnagyobb mértékben. A fejlodd és
atalakuld orszagokba hazank nem egészen 30 szazalékkal tobbet exportalt 1996-ban,
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mint 1993-ban, ugyanezen iddszak alatt a szlovén export ebbe az iranyba 38,8 szazalék-
kal novekedett.

Mas tekintetben viszont sok hasonlosag mutatkozik az export Osszetételében. Az ex-
portorientalt fejlodés hatasa abban is érvényesiil, hogy 1996-ban exportjanak szinte azo-
nos hanyadat szallitotta a két orszag a fejlett gazdalkodasu térség orszagaiba: Szlovénia
69,3, Magyarorszag 69 szazalékat. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy mindkét orszag eseté-
ben csokkent a fejlodd azsiai és afrikai orszagokba szallitott export, bar a csokkenés mér-
téke nem volt azonos. Nem volt tovabbra sem jelentds az atmeneti gazdalkodasu orsza-
gokba iranyuld kiilkereskedelem, és ez az exporton beliili ardnyt tekintve mindkét orszag
esetében évrdl évre ingadozott. Nem teljesen azonos a kép az importorientaltsagot illetd-
en. A szlovéniai import 76,1 szdzaléka szarmazott 1996-ban a fejlett gazdalkodasu ipari
orszagokbol, mig a magyar importnak 68,2 szazaléka. Magyarorszag tehat az import
szempontjabol valamivel jobban épitett az atmeneti gazdalkodéasu orszagokra, mint Szlo-
vénia.

Jelentds mértékben eltér a két orszadg exportjdnak aruszerkezete. Az 1995-1997. évi
adatok szerint a magyar kivitelben gyors iitemben nétt a gépek és szallitdeszkozok ara-
nya. Ez az arucsoport a szlovén kivitelnek stabilan mintegy harmadat teszi ki. Joval na-
gyobb szerepet jatszanak a szlovén kivitelben a gépiparon kiviili mas feldolgozott termé-
kek.

Van azonban egy igen jelentds kiilonbség a két orszag gazdasdgaban, ami elég nagy
mértékben jatszik szerepet az ipari fejlodésben és ez a kiilfoldi tdke érdeklodése az or-
szag irant. Az atalakulas kezdetétdl 1997 juliusaig a Magyarorszagon befektetett kiilfoldi
téke Osszértéke 16 200 millid dollar volt, mig Szlovénidban minddssze 1700 millié dollar
(a Business Central Europe informacidi szerint). A korabbi (70-es és 80-as) években még
mas volt a helyzet. Példaul a Renault vallalat mar 1973 6ta miikodtetett a szlovén allam-
mal kdzos gyarat. Nyilvanvald, hogy a szlovén gazdasagi vallalkozasok irant a kiilfoldi
téke mar csak azért sem érdeklodhetett a kilencvenes évek elején, mert az orszadg a habo-
rus ovezethez igen kozel volt, és igy a befektetés nagy kockazattal jart. Az 1990 és 1992
kozotti 3 évben minddssze 262 millid dollarnyi kiilfoldi tokét fektettek be Szlovénidba,
ugyanezen iddszak alatt 5967 millié dollar t6ke jott a magyar gazdasagba. Természetesen
figyelembe kell venni az eltérés értékelésekor a két orszag nagysaga és gazdasaga kozotti
kiilonbséget is. Azonban ha ezzel korrigalunk, akkor is 1ényegesen jelent6sebb az egy la-
kosra vagy akar az egy vallalkozasra jut6 befektetett kiilfoldi toke Magyarorszagon, mint
Szlovénidban. Nem kis mértékben ennek tulajdonithatd, hogy a magyar ipar hamarabb és
gyorsabb tlitemben allt talpra. A kiilfoldi tokebefektetések hatdsa érvényesiil az exportban
is. Nem kis mértékben eltéréd mértékiiknek koszonhetd példaul a Németorszagba iranyuld
kivitel aranya tekintetében mutatkoz6 két orszag kozotti kiillonbség.

Az adatokbol az is kideriil, hogy a térség atalakul6d orszagai kozotti kereskedelem
még kordntsem éri el azt a szintet, ami indokolt lenne az Eur6pai Unidba vald torekvé-
stink szempontjabol is. Ha csak a Kozép-eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulds (Central
European Free Trade Association — CEFTA) orszagait tekintjiik — ide tartozott a vizsgalt
idészakban Csehorszag, Lengyelorszadg, Magyarorszag, Szlovakia és Szlovénia —, 1997-
ben Szlovénia Osszes exportjanak minddssze 5,7 szazaléka iranyult mas CEFTA-
orszagba, s a magyar arany sem sokkal kedvezébb, csak 7,3 szézalék. A CEFTAN beliili
kereskedelem tekintetében azonban van a két orszadg kozott lényeges kiilonbség: 1997-
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ben a CEFTA-orszagokba iranyul6 szlovén exportnak 32,4 szdzaléka Lengyelorszagba,
30,7 szazaléka Csehorszagba, egynegyede pedig Magyarorszagra keriilt, ugyanakkor a
hazankbdl a tobbi CEFTA-orszagba irdnyuld exportnak 36,7 szazalékat Lengyelorszag-
ba, 23,2 szazalékat Csehorszagba és 25 szazalékat Szlovénidba szallitottuk. A magyar
kivitelben a szlovak export viszonylag jelentds szerepet jatszik, 1997-ben a CEFTA-
orszagokba szallitott aruk értékének 19 szazalékat Szlovakidba exportaltuk, mig ez az
arany a szlovén CEFTA-exportban csak 11,8 szazalék volt.

A CEFTA-orszagokkal folytatott kereskedelemben mas eltérés is megfigyelheto: a
magyar exportban Lengyelorszag szerepe 1995 6ta mindig is kiemelkedd volt, de aranya
évrél évre ingadozott. Szlovénia esetében egészen 1995-ig a Csehorszagba iranyuld ex-
port szerepelt az elsé helyen, és még 1996-ban valamelyest megdrizte elsdségét, de mar
csaknem azonos aranyu volt a Lengyelorszagba iranyuloval, 1997-ben pedig a lengyel
felvevd piac keriilt az els6 helyre.

A kiilkereskedelem szempontjabdl érdemes figyelembe venni azt is, hogy a vizsgalt
két orszadgban az egy lakosra juté kiilkereskedelmi forgalom értéke eléggé eltérd: az egy
lakosra juté kiilkereskedelmi forgalom 1995-ben Szlovénidban 8959 dollar, ugyanakkor
Magyarorszagon csak 2770 dollar volt. A szlovéniai adat tehat 3,2-szerese a magyaror-
szaginak. E téren érdemi valtozas az elmult években sem kovetkezett be.

Figyelmet érdemelnek a cserearany-mutatd évenkénti alakulasaban megjelend eltéré-
sek. Ez hazankban 1995-ben 1,3 szazalékkal meghaladta az el6z6 évit; 1996-ban 2,3 sza-
zalékkal az el6z0 évi szint alatt maradt, 1997-ben pedig 1,2 szazalékkal Gjra meghaladta
az el6zo évit. Szlovéniaban viszont 1995-ben 3,4, 1996-ban pedig tovabbi 1,9 szdzalékos
novekedés mutatkozott az el6z6 évi cserearany-mutatdhoz képest, 1997-ben pedig lassu-
16 (0,3 szazalékos) csokkenésre valtott.

A Kkiilkereskedelem mellett mind a két orszagban jelentés az idegenforgalom. Az
egymas kozotti idegenforgalomra az elmult években az volt a jellemzo, hogy 1ényegesen
tobben jottek Szlovéniabdl Magyarorszagra, mint ahanyan Magyarorszagrol Szlovénidba
utaztak. Mindkét orszag idegenforgalmi bevételében a nyugati fejlett gazdalkodast or-
szagokbol érkezd latogatdk €s turistdk aranya a meghatarozo.

Pénziigyi helyzet

Szlovénidban kozvetleniil az 6nallova valast kdvetden pénziigyi reformot hajtottak
végre, amely az ad6zastol kezdve az allami pénziigyek csaknem minden teriiletén érvé-
nyesiilt. Kivételt jelentett a nyugdijalapok kezelése, erre ugyanis a reform még nem vo-
natkozott.

1992 februarjatol vezették be a nagymértékben egyszerisitett forgalmiadd-rendszert,
amely négy kategoéridra épiilt, a legalacsonyabb az 5 szazalékos volt, ezt kovette a 15
szazalékos, a 20 szazalékos és a legmagasabb 32 szazalékos addkategdria. A termékek
legnagyobb részét 20 szazalékos forgalmi ado terhelte.

Szlovénia helyzetét nagymértékben megkiillonboztette Magyarorszagétol az, hogy
kiils6 addssagallomanya mar az 6nalléva valaskor is lényegesen kisebb volt, mint ha-
zénknak a nyolcvanas években felgyiilemlett addssaga. Az induld helyzetet és az azota
bekovetkezett valtozasokat jol jellemzik a 2. tabla adatai.
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Ezek az adatok jellemzik a legdsszefoglalobb modon azokat a valtozasokat, amelyek
a szlovén és a magyar gazdasagban elmult kozel 8 évben bekdvetkeztek. Mig az egy la-
kosra juto kiilfoldi addssagallomany a kilencvenes évek kezdetén Magyarorszagon tobb
mint kétszerese volt a szlovéniainak, ezt 1995 6ta gyors tempdban sikeriilt leépiteni, ami
nem kis mértékben az 1995 marciusaban elfogadott stabilizaciés csomag eredménye volt.
Szlovénidban, ugyanebben az idészakban, ndtt a kiilfoldi adossagallomany, s mar 1997
elso félévében (az éves adat még nem ismeretes) meghaladta a hazai adossdgallomany
mértékét.

2. tabla

Szlovénia és Magyarorszag egy lakosra juto brutto kiilfoldi adossagallomanya

(dollar)
Idépont Magyarorszag | Szlovénia
az év végén

1990 2054 977
1991 2192 934
1992 2079 873
1993 2390 941
1994 2784 1135
1995 3099 1531
1996 2717 2014
1997 1532 2052*

* Az els6 félév végén.
Forras: WIIW Handbook of Statistics. Countries in Transition. 1995. Bécs. CESTAT Statistical Bulletin. Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal. Budapest. 1997. évi 2. és 4. sz.

Kevésbé kedvezd a helyzetiik, ha a fizetési mérleg hianyat hasonlitjuk 6ssze. 1997-
ben ugyanis Szlovénidban a fizetési mérleg 70 millié dollar tobblettel zarult, mig a ma-
gyar fizetési mérleg hianya 981 millié dollar volt.

Eltérden alakult a maganositas is a két orszagban. 1992 utan Szlovénidban egyfeldl a
privatizacié modszere, masfeldl a bankrendszernek a tobbi atalakuld orszagéhoz hasonld
problémai nem kis mértékben gatoltak a kibontakozast. A privatizacié modszere Szlové-
nidban elég vegyes volt. Egyfeldl a magyarorszaginal nagyobb mértékben részestiltek a
meglévd tokébol a munkasok és altalaban az allampolgarok (mintegy 20 szazalékban),
10 szazalék koriili részt kaptak a nyugdijalapok, és a tobbit szabadon vasarolhattak fel az
orszag polgarai. Masfeldl a kiilfoldi toke szerepe a privatizacidoban a hazainal 1ényegesen
kisebb volt, és a kiilfoldi tokés tulajdon részesedése csekélyebb, mint Magyarorszagon.

Az 1992. év végén sziikségessé valt a bankok egy részének a rehabilitacioja. Ezen a
szlovéniai gyakorlatban kdzel hasonlét értenek, mint nalunk a bank-konszolidacié fo-
galman. Ez a folyamat a szlovén pénziigyi rendszerben sem volt konnyt, és nem is ment
akadalytalanul végbe. Viszonylag eltéré volt a helyzet a tekintetben Szlovénidban, hogy
a kiilfoldi bankoknak vagy megengedték, hogy 100 szdzalé¢kban vasaroljanak fel szlovén
bankokat, vagy csak kisebbségi résztulajdonosok lehettek. E két lehetdség kdzott szere-
pet nem jatszhattak, tehat tobbségi tulajdont nem szerezhettek a szlovén bankokban. Ez
nem tette konnyebbé a szlovén bankrendszer atalakulasanak folyamatat. A jelentds mér-
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tékii decentralizaltsag és a sok kisebb méretli kereskedelmi bank 1éte igen hasonlit a ha-
zai helyzethez, és nem tér el a hazaitdl a szlovén bankok hitelei megtisztitdsinak mddsze-
re sem.

A pénziigyi helyzet alakuldsat az elmult 3 évben a két orszagban 6sszefoglaloan a 3.
tabla adatai jelzik.

3. tabla
Pénziigyi adatok
(milli6 dollar)
Megnevezés Szlovénia Magyarorszag
1995 1996 1997 1995 1996 1997
Folyo fizetési mérleg egyenlege -23 39 70 -2480 -1678 -981
Ebbol:
aruk netto -954 -882 =167 -2442 -2645 -1734
szolgaltatasok netto 631 704 613 655 1426 1177
jovedelmek egyenlege 210 155 133 -1845 -1454 -1421
Tokemérleg egyenlege -18 -5 -4 . 156 117
Pénziigyi mérleg egyenlege 186 -42 56 7012 -1801 398*
Ebbol:
kozvetlen tékebefektetés egyenlege 171 178 295 4410 1987 1653
portfolio-befektetés egyenlege -14 637 236 . -861 -1047
Nemzetkozi tartalékok valtozasa S235%* [ 587** | -1287** | -4532 1458 170

* A nemzetkozi tartalékok valtozasa nélkiil.
** A Szlovén Bank tartalékai.
Forras: CESTAT Statistical Bulletin. Kézponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1997. évi 3. sz. 28-31. old.

Azonos a helyzet a két orszagban abbol a szempontbdl, hogy elsésorban a kiilkeres-
kedelmi mérleg negativuma hatarozza meg a fizetési mérleg helyzetét; a szolgaltatasok-
bdl egyértelmilien pozitiv egyenleg szarmazik. Ennek mértéke Magyarorszagon lényege-
sen magasabb, mint Szlovéniaban.

A 3. tablabdl vilagosan lathato a kiilfoldi tokebefektetések egyenlegében mutatkozo
kiilonbség is, s ez az a huzoderd, amit a magyar gazdasagnak a kiilfoldi kézvetlen tékebe-
fektetések jelentettek, de ami a szlovén gazdasagbol napjainkban is hianyzik. A szlovén
gazdasagban viszont a portfolid befektetések, bar eléggé ingadozd mértékben, de pozitiv
egyenleggel zartak az utolsé két évben, Magyarorszagon ezek egyenlege tovabbra is, s6t
novekvé mértékben, negativ.

Tarsadalmi hatasok

A demografiai viszonyok kiilonbségeirdl mar a bevezetdben is széltunk, ezek az ada-
tok 6nmagukban is befolyasoljak a lakossag €letszinvonalat, hiszen hazankban a népes-
ség eloregedésének mértéke jelentdsebb. Ez egytttal parosul azzal is, hogy Magyar-
orszagon a nyugdijasok és a nyugdijra forditott 6sszegek aranya is joval magasabb, mint
Szlovénidban. Magyarorszagon 1997-ben az 6ssznépesség 30,8 szazaléka volt nyugdijas,
Szlovénidban 1996-ban (errdl az évrél van adat) a nyugdijasok ardnya mindossze 23,2
szazalék.
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Az életszinvonalat befolyasolja a munkanélkiiliség mértékében mutatkozé kiilonbség.
Ez Szlovénidban az elmult évek soran 1ényegesen magasabb volt, mint hazdnkban, bar
mindkét orszagban a munkanélkiiliség aranya csokkend. Jellemzi ezt az, hogy 1997 III.
negyedévében hazankban a munkanélkiiliségi rata 8,1 szazalék volt szemben az 1994.
évi 10,2 szdzalékkal; Szlovénidban a munkanélkiiliségi rata 1997. III. negyedévében 14,4
szazalékot tett ki, s ez minddssze 0,2 szazalékponttal kisebb az 1994. évinél. Kiillondsen
nagy az eltérés a 24 éves koru vagy annal fiatalabb palyakezd6k munkanélkiilisége tekin-
tetében. A fiatal munkanélkiiliek aranya a 19 szazalékot kdzeliti Szlovéniaban, mig ha-
zankban a 15 szdzalékot sem éri el.

Az életszinvonal szempontjabol meghatarozo6 az, hogy Szlovénidban a realkeresetek
mar a kilencvenes évek kozepétdl évenként 4-5 szazalékos mértékben novekedtek, mig
Magyarorszagon 1995-ben €s 1996-ban még realkereset-csokkenés kdvetkezett be, és
csak 1997-ben indult meg a redlkeresetek atlagos szinvonalanak az emelkedése. Ez a kii-
lonbség érzékelhetd a lakossdg fogyasztasanak szinvonaladban és dsszetételében is. Csu-
pan néhany példat mutatva be az életszinvonal kiilonb6z6 elemeinek eltéréseire vonatko-
zban:

— Szlovéniaban az egy személygépkocsira jutd lakosok szama 1996-ban 2,7 f6 volt, mig Magyarorszagon
az elmult években bekovetkezett jelentds javulas ellenére is még mindig 4,5 f6;

— a telefon-eldfizetések tekintetében is szamottevéen javult a kilencvenes években a magyar lakossag hely-
zete, ennek ellenére az ezer lakosra jutod telefon-eléfizetok szama Szlovéniaban jelentdsen nagyobb volt: 333 f6,
szemben a magyar 261 fovel — mindketté 1996. évi adat —, és 1997-ben sem kovetkezett be e teriileten jelentds
valtozas;

—kedvezdbb a lakasépités is Szlovénidban, ahol 1996-ban ezer lakosra 3,1 (ijonnan épitett lakas jutott, mig
Magyarorszagon 2.8, és az Uj lakasok atlagos alapteriilete Szlovénidban magasabb, 105,7 m* szemben a hazai 97
mP-rel (itt azt is meg kell jegyezni, hogy a magyar adat mar tobb éves kedvezd valtozas eredményeképpen lett
ilyen mértéki);

—a magyar lakossag kiadasainak 1ényegesen nagyobb hanyadat forditja még ma is élelmiszerre, italra és
dohanyarura, mint a szlovén, annak ellenére, hogy 1996-ban mar nalunk is csokkenés kovetkezett be;

—joval nagyobb az a kiilonbség, amely a lakasfenntartasi koltségek aranyat illetéen jelentkezik: a magyar
lakossag helyzetének alakulasat és részben a relativ arvaltozasok hatasat mutatja az, hogy az elmult években év-
rél évre a kiadasok nagyobb hanyadat forditottak lakasfenntartasra, mig Szlovénidban ez az arany szinte valto-
zatlanul a kiadasoknak 21 szazalékat tette ki;

—1igen jelentés a kiilonbség az egészségiigyre forditott kiadasok aranyaban, ez egyfeldl abbodl adodik, hogy
a nyugdijasok aranya Magyarorszagon nagyobb, masfelél abbdl, hogy az orszag egészségi allapota rosszabb a
szlovéniainal; erre mutat az is, hogy mind a sziiletéskor, mind a késobbi életkorban varhato atlagos élettartam
Szlovéniaban 1ényegesen hosszabb, mint Magyarorszdgon; az egy lakosra jutd gyogyszerfogyasztas is Magyar-
orszagon a magasabb;

— feltehetden az arviszonyoknak, de emellett a jobb személygépkocsi-ellatasnak is eredménye, hogy kozle-
kedésre és tavkozlésre a szlovén haztartasok kiadasaiknak nagyobb hanyadat forditjak, mint a magyarok (e té-
ren évrdl évre van némi hullamzas, amiben a relativ arvaltozasoknak, példaul a benzin eltéré addtartalméanak is
van szerepe);

— érdekes modon, ugyszolvan nincs kiilonbség az oktatasra, szorakozasra, kultarara forditott kiadasok ara-
nya tekintetében, amely mindkét orszagban 6 szazalék koriili, de kedvezébbnek tekinthetjiik, hogy Magyaror-
szagon, ha csak néhany tizeddel is, de mar a kiadasok aranyat illetéen novekedés kovetkezett be.

Hol tartunk ma az EU teljes tagsagahoz vezetd uton?

A roviden felvazolt gazdasagi és tarsadalmi jelenségek €s folyamatok modosulasa jel-
zi azt, hogy bar nem mindig azonos modszerrel, de mind Szlovénia, mind Magyarorszag
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erésen torekszik arra, hogy megfeleljen azoknak a kritériumoknak, amelyek a maastrichti
szerzOdés alapjan alapfeltételei a teljes jogu EU-tagsag elnyerésének. Az 1997 végi hely-
zetet az jellemzi, hogy Magyarorszag néhany jelentds gazdasagi mutatd tekintetében mar
ledolgozta korabbi hatranyat, igy joval kedvezébb a fizetési mérlegiink helyzete, a kiil-
foldi adossagallomanyunk, 1ényegében lezarult — tobbségében kedvezden — a privatizaci-
0s folyamat, mig Szlovénidban a kiilfoldi adossdgallomany terén ellenkezd tendencia
mutatkozik. Egyik orszag sem felel meg viszont a munkanélkiiliség tekintetében tamasz-
tott feltételeknek, e téren a gazdasag tovabbi erdsodésére feltétleniil sziikség van.

Mindkét orszagnak vannak azonban olyan tartalékai, amelyeket a kilencvenes évek
soran eddig még csak kis mértékben sikeriilt kiaknaznia. Ezek kozott két jelentds és ko-
zel azonos tartalék-er6forras van: a CEFTA-orszagokkal vald, a térségen beliili kereske-
delem fellenditése, valamint az idegenforgalom és az ebbdl szdrmazd devizabevétel no-
velése. Bar e téren is voltak kedvezd 1épések, azonban ezek mértéke a kibontakozéashoz
még nem elegendd.

A fogyasztoi arindexek tekintetében — err6l kordbban nem szoéltunk — a magyarorsza-
gi helyzet a kedvezétlenebb, hiszen 1997-ben Szlovénidban a fogyasztoi arak csak 8,4
szazalékkal haladtak meg az el6z06 évi szinvonalat, mig Magyarorszagon 18,3 szazalékos
volt az inflacio mértéke. Itt tehat a hazai feladatok a jelentSsebbek, s a gazdasag és a tar-
sadalom szempontjabol egyarant sziikségesebbek.

Mind a két orszag a szallitas teriiletén kelet—nyugat kozotti atmend forgalmat bonyo-
lit le, és miutan a Balkanon megsziintek a haboras események (legalabbis azoknak dont6
hanyada), varhaté a szallitas élénkiilése. 1997-ben a szallitas—raktarozas és tavkozlés
egylittesen Magyarorszagon a GDP 7,9 szazalékat allitotta el6, Szlovéniaban pedig 6,6
szazalékat, e téren tehat a hazai helyzet valamivel kedvezébb, szamolnunk kell azonban
azzal, hogy a két orszag e teriileten versenytars.

A gazdasagi élénkiilés megalapozasahoz megfeleld kutato—fejlesztd tevékenység is
sziikséges, és erre Szlovénia a GDP nagyobb hanyadat forditja, mint Magyarorszag, igy
e téren jelentsebb a lemaradasunk.

Kétségtelen, hogy az iparban a feldolgozoipar teriiletén versenyben van a két orszag,
bar a hazai autdgyartas megalapozasa a magyar poziciot bizonyos mértékben erdsitette.

Az Eurdpai Unioba 1épéskor a magyar mezdgazdasag problémaja lesz a jelentdsebb,
hiszen Szlovénidban a mezégazdasagi teriilet az orszag teljes teriiletének csak 42,4 sza-
zaléka, hazankban pedig kozel 66 szazalék. A GDP szempontjabol is Magyarorszagon
jelentésebb a mezdgazdasag szerepe, 1996-ban a GDP 5,8 szazalékat allitotta el6 a ma-
gyar mezdgazdasag, mig a szlovén mezdgazdasdg a GDP 3,9 szazalékat termelte meg.
Kozismert, hogy a két orszag mezdgazdasdganak relativ fejlettségi szintje az Europai
Unid orszagainak mezdgazdasdgahoz képest erésen elmaradott, a hazai még nagyobb
mértékben, mint a szlovén, igy a magyar mezdgazdasagnak van tobb potolni valdja.

A kétségkiviil meglévo versenyhelyzet mellett az egyiittmiikodés, a partneri kapcsola-
tok teriiletén elérhet6 fejlodés kedvezobb helyzetet teremthet mindkét orszagnak az EU-
tagsag eléréséhez. Ebban a tanulmanyban azt kiséreltem meg vazlatosan feltarni, hogy e
téren milyen tartalékaink vannak.

TARGYSZO: Eurdpai Uni6. Nemzetkozi dsszehasonlitas.
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SUMMARY

The study compares the socio-economic situation of two Central-European countries, Slovenia and Hun-
gary in the light of the future EU-membership.

To compare the two countries is very reasonable because the level of development is more or less the same,
though Slovenia precedes Hungary in some fields. The author summarizes the different and the almost identical
features of both countries in the areas of population and economy. She describes the changes which took place
in the time of the so-called ,,turning point”, the structural framework of the evolvement after the period of re-
gression and the changes in the economic units. The author offers an analysis on the role of foreign capital as
well as the financial situation and their social effects in both countries.

Finally she draws up the present state of both countries on the way to the full EU-membership.



