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TORTENETI ATTEKINTES

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (ISI) tobb mint hét évet szentelt a szakmai etikai kodex
kidolgozasanak. A tagok eldterjesztései és az Intézetnek a JovO Irdnyaival foglalkozo
Bizottsdganak ajanlasara valaszként hozta 1étre az ISI Hivatala a Statisztikusok Etikai
Szabalyzatanak Bizottsagat az ISI 42. manilai {ilésszaka idején, 1979-ben. A Bizottsag a
soronkdvetkezd Buenos Aires-i iilésszak idején, 1981-ben készitette elé azt a plenaris iilést,
melynek sordn a résztvevok egyetértettek egy etikai szabdlyzat kidolgozasaban. A tervek
szerint az etikai “kddex” elfogadasara 1985-ben, az Intézet (ISI) szazéves évforduldjan keriilt
volna sor.

A Bizottsag Osszetétele a kovetkezd volt: Roger Jowell (elndk), W. Edwards Deming, Arno
Donda, Helmut V. Muhsam és Edmund Rapaport, és késobb kertilt be a bizottsaigba Edmundo
Berumen-Torres, Gilbert Motsemme és Rene Padieu.
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KSH ISI SZAKMAI ETIKAI KODEX 2 OLDAL

Az igy keletkezett Kodexot 1981 decembere és 1985 augusztusa kozott tobbszor is
atdolgoztak, megvitatta az ISI teljes tagsaga ¢és szekcioi, €s nyilt megbeszélések illetve
irasbeli konzultaciok targya volt. A Kodex megfogalmazisa nagy érdeklddést és Oszinte
vitakat valtott ki, amelyek folytatodtak még azon a héten is, amikor azt az Intézet Kozgytilése
elé terjesztették szavazas céljabol.

Kell6 megfontolast és mérlegelést kovetden a Kozgytilés 1985. augusztus 21.-én fogadta el a
kovetkezo hatarozatot:

“A Nemzetkozi Statisztikai Intézet (ISI) kdzgytilése

1. elismeri, hogy a Statisztikusok Szakmai Etikai Kédexanak az a célja, hogy inkabb
utmutatasként, €és nem szabalyzatként rogzitse a kozos szakmai értékeket ¢€s
tapasztalatot, ezért elfogadja a Kodexot, mint a tagsidgnak a témaban osztott
érdeklddésének és azon szandékanak kinyilvanitasat, hogy a szakmai etika ismeretét
¢s az ezzel kapcsolatos érdeklodést elomozditsa vilagszerte a statisztikusok kdrében;

2. ugy hataroz, hogy a Kdédexot megkiildi az ISI minden tagjanak és szekcidjanak, és a
kell6 modon terjeszti azt a statisztikai szakmai kordkben; és

3. elismerését fejezi ki a Kodexot kidolgozd Bizottsdgnak az utdbbi 6t évben kifejtett
alapos, hatékony és sikeres munkajaért.”

A fenti hatarozat szellemében és értelmében a Nemzetkozi Statisztikai Intézet (ISI) abban a
megtiszteltetésben részesiilt, hogy abban a reményben és hitben ismerteteti az olvasoval az
ISI Szakmai Etikai Kédexat, hogy ez a dokumentum vildgszerte segiti a munkatdrsakat
szakmai céljaik és feladataik teljesitésében.

ELOSZ0

A statisztikusok eltérd gazdasagi, kultirélis, jogi és politikai kdrnyezetben tevékenykednek,
¢s mindez kihat a statisztikai vizsgalodasok hangsulyara és gyujtopontjara. Emellett mindenki
szakmdjanak sokféle agazataban fejti ki tevékenységét, melyek koziil mindnek sajat
modszerei, eljarasai és etikai elvei vannak. Sok statisztikus dolgozik gazdasagi, pszichologiai,
szociologiai vagy orvosi teriileten, ahol az adott hivatasok gyakorldinak etikai konvencioi
kihathatnak a szakteriiletiikon tevékenykedd statisztikusok viselkedésére. Még a statisztika
egyazon teriiletén €s azonos miikodési kornyezetben is el6fordulhat, hogy az egyéneket eltérd
erkolesi elvek vezérlik feladataik teljesitésében. Igy nincs olyan kodex, amely sikeresen
allithatna fel a statisztikusok altal betartandd merev szabdlyzati kereteket, és a jelen
dokumentum nem is erre torekszik.

Ezen kodex célja, hogy egyéni etikai itéleteiben és dontéseiben a statisztikus nem a szakma
altal rakényszeritett, hanem inkdbb kozdsen vallalhaté értékekre ¢€s tapasztalatokra
tamaszkodhasson. Eppen ezért a Kodex arra torekszik, hogy a statisztikai vizsgalat széles
korben kozosnek tekintett elveit rogzitse és meghatarozza ezek teljesiilését akadalyozé
tényezoket. Ezen felismerésben megfogalmazza azt is, hogy egyes esetekben valamely elv
teljesiilése gatolja egy masik teljesiilését, igy a statisztikusoknak — mas foglalkozasi
csoportokhoz hasonléan — egymadssal vetélkedd, egyidejiileg nem teljeskoriien teljesithetd
kotelezettségei vannak. fgy néha hallgatolagos vagy félreérthetetlen modon valasztasra
kényszeriilnek az elvek kozott. A kddex nem kisérli meg ezen valasztasok feloldasat, vagy
pedig valamely elv prioritdsanak hangsulyozéasat masik rovasara, hanem kereteket nyujt,
melyeken beliill a lelkiismeretes statisztikus az esetek tobbségében nyugodt szivvel
tevékenykedhet. Ezen elvektdl valo eltérés minden esetben inkdbb a mérlegelésbdl, nem
pedig ezek ismeretének hidnyabol fakad.
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KSH ISI SZAKMAI ETIKAI KODEX 3 OLDAL

A kodex elsddleges szandéka tehat a tajékoztatas és részletes ismertetés, nem a tekintélyelvii
kényszerités. Méasodszor arra szolgal, hogy a statisztikai modszertan és alkalmazas lehetd
lekiilonbozobb teriileteire alkalmazhato legyen, ezért rendelkezéseit meglehetdsen széles
értelemben fogalmaztdk meg. Harmadszor: annak ellenére, hogy az elveket inkabb a
dontésekhez ¢és nem a konkrétan emlitett kérdésekre vonatkozoan széles értelemben
fogalmazza meg, a kodex semmi esetre sem tekintheté kimeritonek, hanem feltételezi az
idészakos frissités és modositas sziikségességét. Negyedszer: sem az elvek, sem pedig a
kommentdrok nem foglalkoznak &ltalanos irt vagy iratlan szabalyokkal vagy normakkal,
ugymint jogkdvetd magatartds vagy a feddhetetlenség iranti igény. A lehet0séghez mérten a
kodex igyekszik kizardlag a statisztikai vizsgalat konkrét tdrgyara szoritkozni.

A szoveg négy fejezetbdl 4ll; mindegyik fejezet elveket vagy elvek sorozatit tartalmazza,
amelyeket az érvényesiilésiiket jellemzd konfliktusokra vagy azt akadalyozo koriilményekre
vonatkoz6 révid kommentarok kovetnek. Az egyes elvek kolcsonhatasban allnak, ezért
egyiittesen tekintenddk; targyalasuk sorrendje nem fejez ki semmiféle fontossagi sorrendet.

Minden fejezet végén — ehhez a fejezethet hasonldan —rovid annotalt szakirodalom talalhat6 a
kérdések vagy részletek irdnt mélyebben érdekldddk szamara.

ALTALANOS SZAKIRODALOM

Bar ma mar némileg elavult, Sjoberg (1967) j6 torténeti attekintést nytjt. Freund (1969) miive
az orvosbiologiai paradigma hatdsat mutatja, de tartalmaz egy erdteljes megnyilatkozast
Margaret Mead részérél az orvosbioldgiai és tdrsadalomtudomanyi kutatdsok etikai
dimenzidjanak eltéréseir6l. Diener & Crandall (1978) altalanos értelemben targyalja a témt, és
kiilonosen a helyszini vizsgalatok tekintetében tartalmaz hasznos kitételeket. Reynolds (1982)
(amely Reynolds (1979) stiritett és frissitett valtozata) egy vildgosan megfogalmazott,
elsésorban amerikai egyetemi hallgatok szamdra késziilt tankdnyv. Bulmer (1979) részben
valtozatlan utdnnyomas, részben pedig uj cikkeket tartalmaz a brit €¢s amerikai dsszeirasokrol
¢s felmérésekrol. Barnes (1980) kisérlete egy szocioldgiai elemzés arrdl, hogy miért probléma
az etika, és 1978-ig bezardlag teljeskorli irodalomjegyzéket kozol. Bower és Gasparis (1978)
1965 és 1976 kozott tobb gazdagon annotalt szakkonyvet is kozzétett. Bulmer (1982) miive jo
tampontot ad a burkolt kutatasrdl és a kapcsolodd témakrol. Jowell (1983) inkabb az oktatast,
nem pedig a szabalyozéast vagy torekvéseket célz6 kodex mellet tor landzsat, és sok, a
statisztikusok érdeklddésére szdmot tartd tételt tartalmazo szakirodalmat ko6zol. Burgess
(1984) a brit szociolégusok néprajzi kutatdsaira 6sszpontosit. Barnes (1984) érvelése szerint
az etikai kompromisszumok elkeriilhetetlenek a tarsadalomtudomanyi vizsgalatokban. Egyéb
kisérletek is torténtek a statisztikusok etikai normainak megfogalmazasara: egy korai kisérlet
(Deming 1972) az ISI altal 1969-ben, a szakmai etika kérdéseinek vizsgalatara létrehozott
Bizottsdg munkdjanak eredménye; ez elsdsorban a tandcsadd statisztikus és tligyfele kozti
viszony kérdéseire 0sszpontosit. Egy tovabbi kisérlet (ASA 1980) 15 szerz6 tollabol, melynek
cime 'Etikai utmutatd a statisztikai gyakorlatban: torténeti visszatekintés: az ASA Alkalmi
Szakmai Etikai Bizottsdganak jelentése €s vitaanyag (ASA 1983)'. A kozelmultban, az allami
szektorban tevékenykedd francia statisztikusok dolgoztak ki és fogadta el egy etikai kddexet
(AIS, 1984). Hasonloképpen a Brit Kormanyzati Statisztikai Szolgalat is elkészitette a
szakmai gyakorlat kodexét (GSS, 1984).
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1. KOTELEZETTSEGEK A TARSADALOMMAL SZEMBEN

1.1 AZ ERDEKELLENTETEK MERLEGELESE

A statisztikai vizsgalat azon meggy6z6désre épiil, hogy a széleskoriien elérheté jol
megalapozott informacié a tarsadalom elonyére valik. Az a tény, hogy a statisztikai
informacio félreértheté vagy szandékosan félreértelmezhetd, vagy hatasa eltéro lehet
kiilonb6z6 csoportokban, onmagiban még nem meggy6z6 érv az adatgytijtés és
tajékoztatas ellen. Ennek ellenére a statisztikus koteles megfontolni a kiilonb6zo fajta
adatok gyijtésének és nyilvanossagra hozatalanak varhato kovetkezményeit, és koteles
védelmet nyujtani az elére megjosolhatéo félreértelmezések vagy az azokkal valo
visszaélések ellen.

Nincs altalanos érvényll képlet vagy irdnyelv a statisztikai vizsgélat kiilonb6zd tipusainak
varhat6 elonyeinek vagy kockazatainak felmérésére. Ennek ellenére a statisztikustol
elvarhatd, hogy legyen fogékony munkajanak varhatdo kovetkezményeit illetéen (lasd 4.4
cikkely) annak tudatdban, hogy a tarsadalom jogos igénye kollektiv jellemzdinek ismeretére
vonatkozoan néha iitkdzik az egyén azon jogaval, hogy személyi adatainak bizalmas jellegét
megorizze.

Barmely rendszeresen vagy nem rendszeresen gytijttt informacioval vissza lehet €lni. Nincs
olyan informacid, amelyet ne lehetne felhasznalni valaki érdekei ellen. Egyéni (lasd 4.4
cikkely) vagy csoportos érdekeket sérthetnek bizonyos ténymegallapitdsok. Egy adott
kertiletr6l példaul negativ vélemény alakulhat ki egy olyan statisztikai vizsgalat nyoman,
amely magas blinozési aranyt allapit meg ott. Csoportos érdeket sérthetnek olyan
tarsadalomtudomaényi vagy politikai intézkedések, amelyek statisztikai ténymegallapitasokbol
indulnak ki. Példaul egy keriiletben, ahol magasabb blin6zési aranyt allapitottak meg, gy
lehet szigoritani a rendori feliigyeletet, ha ezt mas, alacsonyabb biindzési aranyu keriiletekben
enyhitik. Egy ilyen intézkedés ugyan végsd soron a tarsadalom egészének hasznara van, de
néhéany keriiletnek karara lehet. A statisztikusok azonban nincsenek olyan helyzetben, hogy
megelézzEk a statisztikai adatokra ¢épiild intézkedéseket, hiszen ténymegallapitasaik
felhasznalasanak megel6zése egyenértékli lenne a legtobb statisztikai vizsgalat céljanak
alabecsiilésével.

1.2 A STATISZTIKA HATOKORENEK KITERJESZTESE

A statisztikusok feladata, hogy kiaknazzak a megnyilo lehetoségeket, Kiterjesszék a
statisztikai vizsgalatok korét, és nyilvanossagra hozzak ténymegallapitasaikat a
tarsadalom hasznara és épiilésére.

A statisztikusok elveket és modszereket dolgoznak ki és alkalmaznak az adatok gytijtésére,
elemzésére vagy értelmezésére. Bar nem mindig képesek munkajuk hatokorét vagy az adataik
felhasznalasanak és kozlésének modjat meghatarozni, gyakran képesek hatast gyakorolni ezen
kérdésekre. Ezen tilmenden olyan helyzetben vannak, hogy képesek hatékonyabban
felhasznalni az er6forrdsokat példaul mintavételezési modszerek kidolgozdsaval vagy a
meglévo adatok 0j felhasznalasi modjanak bevezetésével (1asd 4.3c cikkely).

Talan a tudomanyos intézetekben dolgozo statisztikusok rendelkeznek a legnagyobb foku
onallésaggal munkajuk hatokorét és eredmények nyilvanossagra hozatalat illeté dontéseikben.
De még igy is altalaban fiiggnek egyfeldl az intézmények fenntartéinak, masfeldl a szaklapok
szerkesztoinek dontéseitdl vizsgalataik irdnyat és eredményeik publikalasat illetéen.

Az éallami szektorban, illetve a kereskedelemben és iparban dolgozo6 statisztikusoknak
alatalaban sziikebb korti a cselekvési szabadsaguk tevékenységiik kijelolésében €s adataik
felhasznalasat illetéen. A titkos {igyintézés szabalyai vonatkozhatnak rdjuk, nyomast
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gyakorolhatnak rajuk ténymegallapitasaik (vagy egyes ténymegallapitasaik) elhallgatasa vagy
kozléseik késleltetése céljabol; statisztikai sorokat vezethetnek be vagy sziintethetnek meg
olyan okokbol, melyeknek vajmi kevés koze van a technikai megfontoldsokhoz. Ilyen
esetekben egy vizsgalattal kapcsolatos dontés végsd feleldssége a munkaltatdo vagy tigyfél
kezében van (lasd 2.3 cikkely).

Sok orszagban a szakmai tapasztalat arra utal, hogy a statisztikusok valdsziniileg elkeriilhetik
a munkdjuk koré emelt korlatozdsokat, ha képesek eldre kikotni a hataskoriikbe tartozo
kérdéseket. A kormanyzati statisztikusok példaul egyetértésre juthatnak az egyes statisztikai
sorok nyilvanossagra hozatalanak idépontjanak kozlését illetéen, igy a bekovetkezo politikai
tényezoktol fiiggetleniil kotelezettségre birva a kormanyt az adatoknak hataridére torténd
kozzétételét  illetéen. Hasonloképpen a  statisztikusok  kikdthetik  kereskedelmi
szerzOdéseikben, hogy nem az iigyfél, hanem Ok rendelkezhetnek legalabb néhany
ténymegallapitast (vagy a moddszerek részletkérdéseit) illetden. A legstlyosabb problémak,
ugy tlnik, akkor meriilnek fel, amikor ezekre a kérdésekre nincs megoldas az adatok
rendelkezésre alldsanak idépontjaban.

1.3 TOREKVES A TARGYILAGOSSAGRA

Bar a statisztikusok a kornyezo tarsadalom értékrendszerén beliil fejtik ki
tevékenységiiket, félelemtol és részrehajlastéol mentesen Kkell torekedniiik szakmai
tisztességiik megorzésére. Nem vallalhatnak részt és nem jatszhatnak o6ssze félrevezeto
eredményeket célz6 mddszerek Kkivalasztasaban, a statisztikai ténymegallapitasok
utasitasra vagy hanyagsagbol bekovetkezo elferditésében.

A tudomany soha nem lehet teljes mértékben targyilagos, és a statisztika sem kivétel. A
vizsgalando témak kivalasztasa kifejezhet valamely rendszeres elfogultsagot egyes kulturalis
vagy személyes értékek iranyaban. Tovabba a statisztikus foglalkoztatasa, a finanszirozas
forrasai és sok egyéb tényezd szabhat bizonyos prioritdsokat, kotelezettségeket €s tilalmakat.
Mindazonaltal a statisztikus nem mentesiil azon feleldsség alol, hogy torekednie kell a
targyilagossagra, és hogy Oszinte legyen az ennek elérése utjaban allo ismert akadalyok
tekintetében. Konkrétan a statisztikusokat szakmai kotelezettség koti, hogy ellenalljanak az
adatgytijtést, elemzést, értelmezést és kozzétételt illetd olyan szemléletmddoknak, amelyek
(félreérthetetlen vagy hallgatdlagos modon) valdszinlileg a  félrevezetést vagy
félretajékoztatast, és nem az ismeretek elmozditasat szolgaljak.

SZAKIRODALOM: KOTELEZETTSEGEK A TARSADALOMMAL SZEMBEN

A szakmai etika sok konyv és szimpo6ziumi anyag targya a tarsadalomtudomanyi kutatdsok
szélesebb szovegkornyezetében, de az esetek tobbségében ezen megallapitisok a
szovegtorzsben elszérva talalhatok. Beauchamp et al. (1982) a kiadvany 2. részében
félreérthetetlen altalanos ismertetést tartalmaz arra vonatkozon, hogy a tarsadalomtudomanyi
kutatds milyen esetekben és formédban indokolt vagy nem indokolt. A tarsadalomtudomanyi
kutatok jogi és hivatali kotelezettségeit az Egyesiilt Allamokra vonatkoztatva elemzi a
Beauchamp et al. (1982) 5. része. Pool (1979 & 1980) amellett érvel, hogy (a kutatést)
mentesiteni kell mindenféle hivatalos szabalyozas aldl. Douglas (1979) is emellett érvel,
méginkabb nyomatékosan. Wax & Cassell (1981) a jogi és egyéb hivatalos korlatok és a
tarsadalomtudos sajat értékrendje kozti viszonyt ismerteti. Frankel (1976) konkrétan a
statisztikdra hivatkozik.

1.1 Az érdekellentétek mérlegelése

BAAS (1974) az érdekellentéteket némileg elavult brit szovegkornyezetben ismerteti.
Baumring (1972) a tudos érdekét a kutatds alanyaéval allitja szembe, ez utobbinak kedvezve.
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Ackeroyd (1984) a 6.3 fejezetben a néprajzi kutatas érdekellentéteirdl ir. Muhsam (1985) a
személyes adatok titkossagahoz €s a tudashoz val6 jog kozti ellentétrdl ir.

A statisztikai informacié hasznossagat ritkan kérddjelezik meg, és a legtobb szakirodalom a
hasznossag javitasat célzo modszerekre és eszkdzokre szoritkozik. Az ISI Centendriumi
Ulésszaka soran egy kiilon értekezletet szenteltek ennek a targynak, kiilonds tekintettel a
fejlodo orszagokra (1asd: Chakravarty, (1985); Nyitrai, (1985); Williams, (1985)).

1.2 A statisztika hatokorének Kiterjesztése

Diener & Crandall (1978) a 13. fejezetben ezt a témat fejti ki a pszichologiai kutatasra
vonatkoztatva. Crispo (1975) az allam (a kozszféra) szamadasi kotelezettségét taglalja
kanadai szemszOgbl. Johnson (1982) a kutatdsok ténymegallapitasainak kozzétételével
kapcsolatos veszélyekre hivja fel a figyelmet. Jahoda (1981) €élénk szinekkel bizonyitja, hogy
etikai és tarsadalomtudoméanyi megfontolasok korlatozzék a kutatasok lebonyolitasat és az
eredmények nyilvanossagra hozatalat.

1.3  Torekvés a targyilagossagra

Stocking és Dunwoody (1982) vazoljak a média altal a targyilagossagi normak megdrzésével
szemben gyakorolt nyomast. Altalanosabb értelemben Klaw (1970) azt sugalmazza, hogy
ezen normak soha sem maradhatnak fenn csorbitatlanul.

2. KOTELEZETTSEGEK A FENNTARTOKKAL ES MUNKALTATOKKAL SZEMBEN

2.1 A KOTELEZETTSEGEK ES SZEREPEK TISZTAZASA

A statisztikusok kotelessége, hogy elézetesen tisztazzak a munkaltaté vagy fenntarto
illetve a statisztikus kotelezettségeit; példaul hivatkozhatnak a munkaltatonak vagy
fenntartonak az altaluk kovetett szakmai kodex vonatkozé részeire. A
ténymegallapitasokrol szolo jelentésekben meg kell hatiarozni szerepiiket (ahol ennek
helye van).

2.2 A VALASZTASI LEHETOSEGEK PARTATLAN ERTEKELESE

A statisztikusok Kkotelessége, hogy a javasolt kutatas elvégzéséhez mérlegeljék a
rendelkezésre allo modszereket és eljarasokat, és a fenntartonak vagy munkaltatonak
partatlanul értékelést adjanak a valasztasi lehetéségek elonyeirél és hianyossagairol.

2.3 A STATISZTIKAI VIZSGALAT KIMENETELETOL FUGGO SZERZODESES FELTETELEK
ELUTASITASA

A statisztikusok kotelessége, hogy elutasitsak a javasolt valamely konkrét fiiggo
szerz6déses feltételeket.

2.4 AZ INFORMACIO BIZALMASSAGANAK MEGORZESE

A fenntarté vagy munkaltaté gyakran liatja el a statisztikusokat olyan informacioval,
amelynek titokban tartasat jogosan igényelheti. Az adatok kozzétételénél alkalmazott
modszerek és eljarasok ellenben nem képezhetik titkositas targyat.

A fentiek koziil mindegyik alapelv 1ényegi eleme, hogy a fenntarté vagy munkaltato illetve a
statisztikus kozos érdeke egészen addig fenndll, amig a statisztikai vizsgalat célja az
ismeretek eldmozditasa (lasd 1.3 cikkely). Habar egyes esetekben az ilyen ismeretek
megszerzése a fenntartéra vagy munkaltatora szoritkozik, még ilyenkor is az a leginkabb
célravezetd, ha a kutatist a legmagasabb szakmai szintet el0segitd kornyezetben végzik. A
fenntartd vagy munkaltaté illetve a statisztikus kozti viszony tehat legyen olyan, hogy segitse
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a statisztikai vizsgalat leheto legtargyilagosabb elvégzését (1asd 1.3 cikkely) annak érdekében,
hogy az inkabb tajékoztatast vagy magyarazatot nydjtson ahelyett, hogy kiall valami mellett.

A szakmai elvekhez valo ragaszkodasban a fliggetlen statisztikus vagy tanacsadd minden
bizonnyal nagyobb foku szabadsagot élvez az alkalmazotti viszonyban allo statisztikusnal. Az
0 esetiikben a fenntartoval fenndlld6 minden viszonyt egy konkrét szerzddés szabdlyozza,
amelyben a szerepeket €s kotelezettségeket eldre rogzitik (lasd Deming 1972). Ezzel szemben
az alkalmazotti viszonyban 4ll6 statisztikus esetében a szerzddés nem téma-specifikus €s
altalaban kétséget kizar6 vagy hallgatolagos kotelezettséget ir el6 a munkaltatd utasitdsainak
elfogadasa tekintetében. A koztisztviseloként alkalmazotti viszonyban allé statisztikus
tevékenységét még tovabb korlatozhatjdk az olyan iigyekre vonatkozo jogszabalyok, mint
kotelezd Osszeirasok és hivatali titoktartas (lasd 4.4 cikkely).

A valosagban azonban a fliggetlen és az alkalmazotti viszonyban allo statisztikus kozti
kiilonbséget elmossak egyéb megfontoldsok. A fliggetlen statisztikus szabad belatast arra
nézve, hogy ragaszkodjon bizonyos feltételekhez, gyakran behataroljak a pénziigyi korlatok
¢s a tandcsaddi statusz bizonytalansaga. E problémdak kevésbé érintik az alkalmazotti
viszonyban 4ll0 statisztikust, aki altalaban biztosabb alapokra épithet, és helyzete is kevéssé
elszigetelt. Az alkalmazotti (kiilondsen a koztisztviseloként kormanyzati) munkaviszonyban
allo statisztikus gyakran egy olyan statisztikus-kozosség tagja, amely erds pozicidban van
ahhoz, hogy a szakmai célok kényelmes eléréséhez sziikséges szokasjogot és eljarasokat
érvényre juttassa (lasd 1.2 cikkely).

A fenntartok és munkavallalok kozti viszony kolcsonds kotelezettségeket feltételez. A
fenntartd vagy munkaltatd jogosult elvarni a statisztikusoktol, hogy magas szinten miiveljék
szakteriiletliket, Oszinték legyenek ismereteik és adataik korlatainak (lasd cikkely 3.1), a
javasolt kutatas elvégzésére alkalmas gazdasagosabb szemléletmddok rendelkezésre allasanak
feltarasa tekintetében, és koriiltekintden kezeljék a bizalmas informacidt. A statisztikusok
pedig joggal varhatjak el a fenntart6tdl vagy munkaltatotol, hogy tartsa tiszteletben szakmai
¢s technikai teriiletiikon a kizarélagossagukat és az adatok hitelességét. Ezen kotelezettségek
a kolesondsen eldnyos viszony eldfeltételeit alkotjak fiiggetleniil attol, hogy ezeket szerzddés
vagy irasbeli eldirasok rogziti.

A kotelezettségek kozti konfliktus akkor mertilhet fel, amikor a fenntartd eldzetesen régziteni
kivanja (példaul szerzddésben) az elérendd eredményeket, mint példaul konkrét
ténymegallapitasokat vagy a minimalis valaszaranyt egy onkéntes reprezentativ dsszeirasban.
Ha egy statisztikus elfogad ilyen szerzddéses feltételeket, ezaltal mintha ,,megeldlegezné” a
kutatds eredményeit, mert hallgatdlagosan garantalja a leendd kutatas alanyai részérdl
részvételi hajlandosagukat és valaszaik irdnyultsadgat. Ilyen garanciavallaldshoz a statisztikus
kénytelen belemenni abba, hogy mdas elvek — példaul a jol tjékozott beleegyezés elve -
csorbuljanak (lasd 4.2 cikkely).

MindenekelOtt azonban a statisztikusok feladata a fenntartok és munkaltatok meggydzése
arrol, hogy nem csak feléjiik, hanem 4ltalaban a tarsadalom, a kutatds alanyai, a munkatarsak
¢s munkatarsak felé¢ is kotelezettséggel tartoznak. A statisztikusok szakmai kozdsségének
egyik feladata példaul az is, hogy Oszinték legyenek az alkalmazott mddszerek tekintetében,
hogy ezek alkalmazasat a kozdsség értékelhesse, és ebbdl profitaljon. Eszerint a lehetséges
legnagyobb mértékben mentesiteni kell a titoktartasi korlatozasok alol a vizsgalat modszertani
elemeit, hogy ezek a szakma k6zds szellemi vagyonat gyarapitsak (1asd 3.2 cikkely).

SZAKIRODALOM: KOTELEZETTSEGEK A FENNTARTOKKAL ES MUNKALTATOKKAL SZEMBEN

2.1 A kotelezettségek és szerepek tisztazasa
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Appell (1978, 8. fejezet) példakat kozol a néprajzi kutatas teriiletérdl. Deming (1965 és 1972)
meghatarozza a statisztikus-tanacsado és ligyfelének szerepkoreit.

2.2 A valasztasi lehetoségek partatlan értékelése

Tobb szaklapban megjelent cikk és kdnyvek egyes fejezetei foglalkoznak a témaval, altalanos
értelemben. Schuler (1982, 3 fejezet) a pszicholdgiai kutatasok soran tapasztalt nehézségekkel
foglalkozik. Webb et al. (1966) a kutatas alternativ eljarasainak népszerti forrasmunkaja.

2.3 A statisztikai vizsgalat kimenetelétol fiiggo szerzédéses feltételek elutasitasa
Barnett (1983) sajat helyi 6sszefiiggéseire hivatkozva targyalja a témat.
2.4 Az informacié bizalmassaganak megorzése

Az SCPR Munkacsoport (1974) a bizalmassag kérdését altalanosan targyalja Nagybritannia
vonatkozasaban, de ez ma mar meglehetdsen elavult. Simmel (1908: 337-402) & (1952: 305-
376) egy klasszikus szociologiai elemzést ad az informacidaramlas korlatair6l. Shils (1967)
kiterjeszti Simmel munkéjat a kozelmult viszonyaira; Tefft (1980) a bizalmassag és titoktartas
felfogasara vonatkozd, a megszokottodl eltérd esettanulméanyokat mutat be. Flaherty (1979) az
adatok kormanyzati , kisajatitasa” folytan felmeriilé kérdéseket veti fel, Bulmer (1979) pedig
sz¢lesebb értelemben vizsgalja az Osszeirdsok és nagyobb felvételek soran nyert adatokat.
Carroll és Kneer (1976) az amerikai politikatudoméany szempontjabol vizsgalja, hogy milyen
hivatalos nyomast gyakorolnak a tudosokra az informécio forrasainak feltardsa céljabol.
Appell (1979, 3. fejezet) egy sor, a hivatalos nyomdasbol eredd dilemmara hivja fel a
figyelmet. Bok (1982) eldirja az elhallgatas ¢s feltaras normait.

3. KOTELEZETTSEGEK A MUNKATARSAKKAL SZEMBEN

3.1 A STATISZTIKABA VETETT BIZALOM FENNTARTASA

A statisztikusok a kozvélemény bizalmatol fiiggnek. Munkajuk soran Kkotelesek
megkisérelni ezen bizalom megszilarditasat és megorzését anélkiil, hogy eltuloznak
adataik pontossagat vagy magyarazo erejét.

3.2 A MODSZEREK ES TENYMEGALLAPITASOK FELFEDESE ES FELULVIZSGALATA

A statisztikusok kotelessége, hogy titoktartasi kotelezettségeik hatarain beliil
megfeleloen tajékoztassak munkatarsaikat, hogy értékelhessék modszereiket,
eljarasaikat, mesterségbeli fogasaikat és ténymegallapitasaikat. Ezen értékelés targya
csak maguk a modszerek, nem pedig az azokat megvalaszto vagy alkalmazé személyek
lehetnek.

3.3 AZ ETIKAI ELVEK KOZLESE

Bizonyos vizsgalatok elvégzéséhez a statisztikusoknak egyiitt kell miikodni mas
szakterilleteken dolgoz6 munkatarsaikkal, valamint kérdezobiztosokkal, az
adminisztrativ személyzettel, diakokkal, stb. Ilyen esetekben a statisztikusok
kotelessége, hogy sajat etikai elveiket vilagosan kozoljék, és figyelembe vegyék a
kozremiikodok etikai elveit.

Mindezen elvek abbol a nézetbdl eredeztethetok, hogy a statisztikusok tarsadalmi rangja és
bizonyos, az adatokhoz valo hozzaférést illetd eldjogai nem csak személyes tekintélyiikbdl,
hanem szakmai hovatartozasukbol is fakad. A szélesebb korti statisztikai kdozosség tagsagdnak
elismerésével a statisztikusok kiilonbozd kotelezettségekkel tartoznak e kozosségnek, és ezért
ellenszolgaltatast varhatnak el.
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A statisztika jO hirneve sziikségszeriien az egyes statisztikusok viselkedésétol, és nem
elsésorban attol fiigg, hogy mit allitanak a statisztikusok szakmai testiiletei az altaluk vallott
etikai értékekrél. A moddszerek, eljarasok, a vizsgalatok tartalma és jelentése kapcsan a
statisztikusok kotelessége tehat, hogy a statisztikusok altal késdbb is elérhetd allapotban
hagyjak hatra a kutatési tertiletet (1asd 4.1 cikkely).

A statisztikai vizsgdlatok gyakran kiilonb6z6 beosztasu ¢€s eltérd szakteriileteken
tevékenykedd munkatarsak egyiittmiikodésére épiilnek. Az Osszes résztvevd jo hirnevét és
palyafutasat figyelembe kell venni. A statisztikusnak meg kell kisérelni gondoskodni arrol is,
hogy a statisztikai vizsgalatokat a jovahagyott, esetleg mas szakteriiletek elveit vagy
hallgatolagos megallapodasait is tartalmazo etikai kereteken beliil végezzék el, és minden
résztvevé szerepét elegendd mértékben meghatarozzdk. Az Orvosok Vildgszovetségének
(World Medical Association) Helsinki Kdédexa (1975) példaul kivald Gtmutatast nyujt az
orvosi teriileten tevékenykedo statisztikusoknak.

Barmely tudomanyos munka alapelve, hogy annak eredményeit a tudostarsadalom
rendelkezésére kell bocsatani behatd tanulmdnyozas, értékelés és esetleges megerdsités
céljabol. Kiilonos figyelmet kell szentelni ezen elv teljesiilésének olyan esetben, amikor az
elemzéshez szamitdogépes szoftvercsomagokat hasznalnak a legmélyebb részletek
bemutatasara. A modszerek vagy ténymegallapitasok részleteinek — példaul verseny-okokbol
torténd - eltitkoldsdbol szarmazd barmiféle vélt elényt Ossze kell vetni egy ilyen
cselekedetnek a statisztikai ismeretek terjesztésére gyakorolt varhato karos kihatasaival.

A statisztikus egyik legfontosabb, de legnehezebb feladata a Ilehetséges felhasznalok
figyelmének felhivasa arra, hogy az adatok csak megbizhatosdguk és alkalmazhatdsaguk
mértékéig hasznalhatok. Az adatok érvényességének vagy altaldnosithatésaganak til- illetve
alulértékelésébdl fakadd ikerkockazat majdnem mindig jelen van. Az Ovatossdgra vald
jotanacson kiviil semmiféle altalanos irdnyelv sem adhatd. A statisztikdba vetett bizalom
kritikus mértékben a ténymegallapitasok hitelességétdl fiigg. A statisztikusoknak a hibak
eltussolasara (lasd Ryten, 1981) vagy az értelmezés hatarainak kiterjesztésére iranyuld
igyekezete nem csak az érintett statisztikusokra {ithet vissza, de altalaban is kdrosan hathat a
statisztika jo hirnevére (lasd 1.1 cikkely).

SZAKIRODALOM: KOTELEZETTSEGEK A MUNKATARSAKKAL SZEMBEN
3.1 A statisztikaba vetett bizalom fenntartasa

Reynolds (1975, 598-604 oldal) a tudomény targyilagossdganak ¢&s partatlansaganak
fenntartasara irdnyuld kotelezettség és az allampolgarok altal a vildg megvaltoztatasdval
kapcsolatban vallott értékitéletek kozott fesziilo ellentéttel foglalkozik. Gonzales et al. (1975)
a statisztikai adatok pontossagi korlatainak bemutatdsaval kapcsolatos problémakat targyalja
részletesen. A hibakra vonatkozd, az el6z0nél hatarozottabban polémikus allaspontot képvisel
Ryten (1981).

3.2 A modszerek és ténymegallapitasok felfedése és feliilvizsgalata

Diener & Crandall (1978, 9. fejezet) a tisztess€ég és pontossag igényével foglalkozik. Powell
(1983) vazolja az akkor felmeriilé ellentéteket, amikor egy tudés nem helyénvald szakmai
magatartdsaval kihivja munkatarsai rosszallasat.

3.3 Az etikai elvek kozlése
Appell (1978) ismerteti, hogyan kell felhivni a néprajztudosok figyelmét az etikai kérdésekre.
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4. KOTELEZETTSEGEK A KUTATAS ALANYAIVAL SZEMBEN '

4.1 AZ INDOKOLATLAN TOLAKODAS KERULESE

A statisztikusoknak tisztidban kell lenni azzal, hogy munkijuk egyes vonatkozasai
esetleg tolakodonak mindsiilhetnek. Nincs kiilonleges felhatalmazasuk minden jelenség
tanulmanyozasara. A tudds hatarainak Kiterjesztése és az informacié keresése
onmagiaban még nem ad elegendd indokot egyéb tarsadalmi és kulturalis értékek
csorbitasara.

A statisztikai vizsgalat egyes formai tolakoddbbnak tlinnek masoknal. Példdul a statisztikai
mintdkat az alanyok beleegyezése vagy tudoméasa nélkiil valaszthatjak ki; kapcsolatba 1épnek
a kutatas alanyaival minden eldzetes értesités nélkiil; aggodalmat kivaltd vagy sértd
kérdéseket tehetnek fel, embereket figyelhetnek meg tudomasukon kivill; informaciét
szerezhetnek roluk harmadik félt6l. Lényegében arrdl van sz6, hogy a statisztikai vizsgalatok
kiilonb6z6 modokon, de sok esetben elkeriilhetden zaklathatjdk vagy bosszanthatjdk az
embereket (lasd még 1.3 cikkely).

A kutatas alanyainak esetlegesen okozhato kényelmetlenségek elkeriilésének egyik mddja, ha
uj kutatds inditasa helyett a rendelkezésre all6 adatokat hasznositjak. Példaul a kozigazgatasi
nyilvantartasok jobb statisztikai hasznositdsdval vagy a nyilvantartdsok Osszekapcsolasaval
olyan informacié allithat6 eld a tarsadalomrol, amely masképpen csak friss adatgyiijtéssel
lenne elérhetd. Bar a kutatasok egyes alanyai kifogasolhatjak, hogy adataikat a rendeltetéstol
eltéré célra hasznositsak, az ilyetén felhasznalds ket sem érinti hatranyosan, feltéve hogy
személyazonossaguk védelmét biztositjadk, és a nevezett cél kizarolag statisztikai, és nem
kozigazgatasi.

Cassell (1982) érvelése szerint az emberek ugy érezhetik, hogy a kutatés ténylegesen okozott
kar nélkiil is sértheti érdekeiket: szamukra ugy tlinhet, hogy tekintet nélkiil személyes
értekitéletiikre és maganvéleményiikre csak egy mérés targyanak tekintik 6ket. Sok ellentétes
érzetet kivaltod statisztikai vizsgalat sordn a problémat elsésorban nem a kutatas alanyainak
okozott sérelem, hanem a maganéletiikbe vald betolakodas, vagy a ,tulzottnak™ itélt
informaciogyljtésbol szarmazoé talterhelés okozta. A statisztikusok kritikdnak vannak kitéve,
ha a kutatas alanyai ugy érzik, hogy a kivélasztasi modszerek folytdn vagy altaluk nem kivant
vagy hatdrozottan elutasitott onismeretre kényszerités folytan esetleg sérelmet szenvedtek. A
statisztikai vizsgalatokkal szemben altaldnosan tanusitott ellenallas is erésodhet (lasd még
3.1, 4.3c, 4.5 és 4.6 cikkelyek).

4.2 A JOL TAJEKOZOTT BELEEGYEZES ELNYERESE

A kutatas human alanyainak aktiv részvételét igénylo statisztikai vizsgalatokat - a
célszeriiség mértékéig - onkéntes és jol tajékozott beleegyezésiikre kell alapozni. Annak
ellenére, hogy a részvételt jogszabaly irhatja eld, a résztvevo legyen a lehetd legjobban
tajékozott. Az onkéntes felvételek kutatasi alanyai legyenek mentesek minden olyan
benyomastol, hogy részvételiikk kotelesség; legyenek tisztaban azon jogukkal, hogy a
kutatas barmely stidiumaban és barmilyen okbol visszavonhatjak mar szolgaltatott
adataikat. Az alany részvételi szandékat feltehetden befolyasoldo informaciot tilos
szandékosan visszatartani.

' A kodex ezen cikkelye a human kutatasok alanyaira — jogi és fizikai személyekre illetve
haztartasokra — vonatkozik. Az allatkisérletekre vonatkoz6 iranyelvek tekintetében ajanljuk a
Svéjci Tudomanyos Akadémia kiadvanyat (Swiss Academy of Science,1983).
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A kutatés alanyai jol tajékozott beleegyezésének elve sziikségszerlien tag, mert értelmezése az
informacié mennyiségére ¢s az elfogadhatod gyakorlatot alkotd egyetértés jellegére vonatkozo
megnevezetlen feltételezésekre alapul. A kutatas céljara és jellegére vonatkozo, az alany kelld
tajékoztatasara elegendd informacié mennyisége vizsgalatonként eltéré. Altalanosan érvényes
szabaly nem fogalmazhato meg. Az egyik sz¢élsdség, hogy nem helyénval6 a tervezett kutatas
alanyait tulterhelni a statisztikai vizsgalat eredetére €s tartalmara vonatkozo felesleges és
érthetetlen részletekkel. A masik szélsdség pedig, hogy nem helyénvald a tervezett kutatas
alanyainak félrevezetése vagy lényeges részletek elhallgatdsa ilyen kérdésekben (lasd 4.3d és
4.4 cikkelyek). A kelld szinti tdjékozottsag kovetelménye nyilvanvaldéan valahova e két
sz¢lsoség kozé esik, de pontos helye a koriilményektdl fiigg. Az adott tajékoztatas érhetd és
vildgos mivolta annak mennyiségével azonosan fontos tényezo.

Fel kell mérni, hogy a tdjékoztatas mely elemei jatszanak véarhatdan lényeges szerepet az
alany részvételi hajlandosaganak alakitasaban. Tobbek kozott az alabbi elemek is szoba
johetnek:

(1) a vizsgalat célja, politikai kihatasai, stb.;
(i) a fenntarto(k) személye;
(ii1) az adatok varhato felhasznalasa, a nyilvanossagra hozatal forméja, stb.;
(iv) a kérdezobiztos / kisérleti vezetd személye és szervezeti hovatartozasa;
(v) az alany kivélasztasara hasznalt modszerek (mintavételi keret, stb.);
(vi) az alany szerepe a vizsgalatban;
(vii) az alanynak okozott esetleges kényelmetlenség vagy kar;
(viii) a névtelenség és titkossag szintje;
(ix) az adatok javasolt tarolasi koriilményei, biztonsagi szintje, stb.;
(x) vizsgalati eljarasok (részvétel varhaté idétartama, stb.);
(xi) kotelezod vagy onkéntes részvétel:
(a) ha kotelezd, a megtagadas varhato kovetkezményei;
(b) ha d6nkéntes, a beleegyezés visszavondsanak joga (és ezen jog hatalyossaga);
(xii) lényeges tények esetleges elhallgatdsa (és ezen tények feltardsanak ténye és
idépontja).

A fenti listardl valasztva a statisztikusnak nem csak a szamdara lényegesnek tiind elemeket,
hanem a lehetséges kutatdsi alany esetében valdszintisithet 1ényeges elemeket is fontolora
kell vennie. Mindkét félnek lehetnek sajatos (és eltérd) érdekei. A valasztott tajékoztatasi mod
kiegészitésének eszkozeként a statisztikus egy olyan koédex is adhat, amely a kiegészitd
részletekkel kapcsolatos rendelkezés jogat fenntartja a kutatds lehetséges alanyai szamara, a
tajékoztatashoz vald joguk fenntartdsa mellett (1asd Jowell, 1981).

A kelld tajékoztatds meghatarozasahoz hasonldéan a kelld hozzédjarulds meghatirozésa is
esettol fliggd Ilehet. Az alany részvétele egy vizsgéalatban szarmazhat vonakodo
belenyugvasbol és nem lelkes egyiittmiikodési készségbdl is. Egyes esetekben a statisztikus
célszerlinek taldlhatja, hogy az Onkéntes résztvevd vonakodasanak lekiizdése céljabol
kotelességérzetére apelldlva buzditson a részvételre. A fortélyos meggydzés és a kényszer
kozti hatarvonal néha igen keskeny ¢€s valoszinlileg konnyebb ezt felismerni, mint eldirni.
Mindenesetre a kelld beleegyezésre vonatkozd legéltalanosabb allitds, hogy valahova a
burkolt fenyegetés €s az Oszinte részvételi szandék kozé esik.

Bizonyos esetekben ,,portds” gatolja a hozzaférést a kutatds alanyaihoz, igy a statisztikus nem
juthat el kozvetleniil hozzajuk a ,,portas” engedélye nélkiil. A statisztikus kotelessége, hogy a
»portas” jogos érdekeinek tiszteletben tartasa mellett tartsa magét az alapelvhez, miszerint a
jol tajékozott beleegyezést kozvetleniil a kutatds alanyaitol kell elnyerni, persze ha azokhoz
bejuthat. Ilyen esetekben a statisztikus kotelessége, hogy ne haritsa at a ,,portasra” az alany
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érdekeinek védelmére vonatkozé kotelezettségét. Ovatosan kell eljarnia, nehogy szandékan
kiviil zavarja a viszonyt az alany és a ,,portas” kozott.

A jol tajékozott beleegyezés elve lényegében a statisztikusok €és a human kutatasok alanyai
kozotti dszinte és tisztelettudd eszmecsere iranti igénybe vetett hitet fejezi ki. Nyilvanvaldan
nem alkothatja az Osszes statisztikai vizsgélat eléfeltételét. Mindazonaltal a statisztika
elfogadhat6saga nem csak technikai megfontoldsoktol, hanem egyre inkabb a statisztikusok
azon hajlandosagatodl fiigg, hogy tiszteljék, és tapintattal kezeljék a kutatds alanyait (1asd 4.1
cikkely). A statisztikus kotelessége kisérletet tenni arra, hogy a kutatds alanyai megértsék a
statisztikai vizsgalat céljat még akkor is, ha az alany részvételét jogszabaly irja el6.

4.3 A JOL TAJEKOZOTT BELEEGYEZES HELYESBITESE

Bizonyos esetekben technikai vagy gyakorlati megfontolasok korlatozzak a jol tajékozott
elozetes beleegyezés elnyerését. Ilyen esetekben a kutatas alanyainak érdekeit mas
modon Kell védeni, példaul:

(a) A megfigyelési vizsgalatokra vonatkozo jog méltanyolasa. Megfigyelési vizsgalatok
esetén, ahol a viselkedési jellegzetességeket az alany tudomasa nélkiil regisztraljak,
a statisztikusok kotelessége, hogy ne sértse meg a személy vagy csoport
»maganszférajanak” tekintheto teriiletet. Ez az adott kornyezettdl (kulturatol) fiigg.

(b) Kapcsolat kozvetitok utjan. Olyan esetekben, amikor 'kozvetité' valaszol az alany
nevében példaul azért, mert az alany kozvetlen felkeresése nem gazdasagos, vagy
tulsagosan beteg vagy fiatal a kozvetlen részvételhez, a statisztikus kotelessége, hogy
ne sértse meg az alany és a kozvetité ,,maganszférajanak” tekinthet6 teriiletet és ne
zavarja meg a viszonyt az alany és a kozvetité kozott. Ha bizonyos jelek kozvetleniil
vagy kozvetve arra utalnak, hogy az alany kifogasolna bizonyos informacio
feltarasat, tilos ilyen informacié utan kérdezéskodni a kozvetiton keresztiil.

(c) A nyilvantartasok masodlagos felhasznalasa. Olyan esetekben, amikor a statisztikus
hozzaférhet példaul az Gj vagy Kiegészité vizsgalat szempontjabol lényegesnek
tekinthet6 kozigazgatasi, orvosi nyilvantartisokhoz, vagy egyéb Kkutatasi
eredményekhez, a tulajdonos engedélye a nyilvantartasok felhasznalasara nem
mentesiti a statisztikust attol a kotelezettségtol, hogy méltianyolja a vonatkozo
kutatas alanyainak varhaté reakcioit, kényesnek tekintett kérdéseit és érdekeit,
beleértve az anonimitashoz valo6 jogukat is.

(d) A kutatas esetleges alanyainak félrevezetése. Olyan vizsgalatok esetében, amikor a
mérés célja kizarja a 1ényeges informacio elézetes feltarasat a kutatas alanyainak, a
statisztikusok kotelessége, hogy mérlegeljék barmely esetleges megtévesztés
valoszinli kovetkezményeit. A lényeges informacio elhallgatasa illetve a kutatas
alanyainak szandékos vagy hanyagsagbol elkovetett, atmeneti vagy allandosult
félretajékoztatasa csalasnak mindsiil, amely jogos meghélyegzést vonhat maga utan,
feltéve, ha nem indokolhato.

Stulyos probléma keletkezhet a statisztikusok szdmara, amikor a modszertani kovetelmények
ellentmondanak a jol tajékozott beleegyezés kovetelményeinek. Sok eset ismeretes, amikor a
kutatas alanyainak szolgaltatott (példaul a vizsgalat céljara vagy szponzoraldsara vonatkozd)
hattér-tajékoztatas, vagy akar kutatasi alanynak mindsiilésiik értesitési eljarasa (mint példaul
megfigyelési vizsgalatokndl) varhatdéan olyan valtozast vagy valaszt gerjeszt, amely
zavarhatja vagy akar meghiusithatja a mérés targyilagossagat. Mindezen nehézségek arra
0sztonodzhetik a statisztikusokat, hogy lemondjanak a jol tajékozott beleegyezésrdl, és akar
burkolt mérési moddszereket vagy szandékos megtévesztést alkalmazzanak a pontossag
érdekében.
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A fenti elvek kiilonos Ovatossagra intenek az ismertetett esetekben, és arra figyelmeztetik a
statisztikusokat, hogy tartsak tiszteletben a kutatas alanyainak tulajdonithato 6hajokat. Igy a
megfigyelési vizsgalatokban vagy kozvetitd Utjan végzett felvételek esetén kovetendd elv,
hogy a t4jékozatlan vagy egyet nem ¢érté alany vonakodasanak puszta jelzését is a részvétel
elutasitdsanak kell tekinteni. Ugyanez vonatkozik a nyilvantartdsok masodlagos
hasznositasara is, miszerint a statisztikusok kotelessége, hogy a kutatds alanyaival szemben
mar fennallo kotelezettségeknek eleget tegyenek. Az ilyen esetekben barmilyen, a fentiektdl
eltérd cselekvés valdszinlileg az alany érdekeinek figyelmen kiviil hagyasat igazolna és
aladsna a statisztikus és alany kozti viszonyt.

A kutatas alanyainak szandékos vagy mulasztasbol eredd megtévesztésével jard statisztikai
vizsgalatok ritkan fordulnak eld, és igencsak nehezen védhetok. Kézenfekvd moddszertani
elényok szarmazhatnak a megtévesztésbdl bizonyos pszichologiai vizsgalatokban, példaul
amikor a cél feltarasa befolyasolna a valaszokat. Azonban Diener €s Crandall (1978) érvelése
szerint 'maga a tudomany is az igazsag szilard alapjara épit; igy a tudosok altal elkdvetett
megtévesztés végsdsoron sajat hitelességiiket €s tekintélyiiket assa ald (lasd 3.1 cikkely). Ha
széles korben élnének a megtévesztés eszkozével a statisztikai vizsgalatokban, a kutatas
alanyait tulajdonképpen arra tanitandk, hogy 'me bizzanak azokban a tarsadalmi szerzédés
altal megbizhaténak tekinthetd6 emberekben, akikben egyébként meg kellene bizniuk'
(Baumrind, 1972).

Mindazonaltal nem lenne realis teljesen elitélni a megtévesztést statisztikai vizsgéalatokban,
amennyire az elitélendd a szocidlis kdzegben. A megtévesztés enyhébb fajtai (tapintat,
bokolas, stb.) sokféle forméaban fordulnak elé az emberi kapcsolatokban, és masokkal
Osszehasonlitva bizonyara a statisztikusok sem hibéaztathatok kevésbé ilyen praktikak
alkalmazasaban. Ennek ellenére a statisztikusok €s munkatarsaik kotelessége, hogy keriiljék
az olyan kutatdsi moddszereket, amelyek varhatéan sértik az emberi érzékenységet ¢&s
értékitéletet. Ha mégis igy jarnanak el, a modszertani eldnyok ellenére veszélyeztetnék a
statisztika jo hirnevét valamint a statisztikusok és a tdrsadalom kozotti bizalmat, marpedig ez
utobbi a statisztikai munka zomének eldfeltétele (lasd cikkely 3.1).

Ha az alany jol tajékozott beleegyezését eldzetesen nem lehetett elnyerni, erre adott esetben
utolagosan kell, ha lehetséges, sort keriteni a fenti okokbdl, amint a - burkolt megfigyelésbdl,
megtévesztésbol vagy tajékoztatas elhallgatdsabol szdrmazo - modszertani eldnyt mar elérte a
kutatas.

4.3 AZ ALANYOK ERDEKEINEK VEDELME

Sem a kutatias alanyainak beleegyezése, sem a jogszabaly altal elrendelt részvételi
kotelezettség nem mentesiti a statisztikust azon kotelezettsége alol, hogy a lehetséges
maximalis mértékben megvédje a kutatas alanyat a részvétel lehetséges karos
kovetkezményeitol. A statisztikusnak meg kell kisérelni a minimalis mértékiire szoritani
maguknak a kutatds alanyainak, illetve a kornyezetiikkel fennallo viszonyban okozott
esetleges zavart.

A kutatds alanyai sérelmet szenvedhetnek a részvételbdl szarmazo indokolatlan
megprobaltatas, az Onbecsiilés elvesztése, pszichologiai karosodds vagy egyéb mellékhatés
kovetkeztében. Kiilonbozd tényezok jatszhatnak szerepet egy konkrét kutatds kockazat-elony
aranyanak felmérésében, tigymint a kockazat valdsziniisége, a kockazat altal érintettek szdma,
a lehetséges karosodas sulyossaga, a ténymegallapitasok vart hasznossidga, melyek ko6zol
altalaban csak kevés szamszerusitheto (lasd Levine, 1975).

Ha egy karosodas valosziniileg bekovetkezhet vagy esetleges sulyos, a statisztikusok
komolyabb dilemma el6tt allnak. A statisztikus példaul olyan orvosi kisérlet résztvevdje lehet,
amelyben bizonyos mérvii kockédzat fenyegetheti a kutatds alanyait. Kérdés az, hogy ha
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akadnak a kockdzatok tudataban 1évé onkéntesek, és a statisztikus meggy6zodott a kisérlet
fontossagarol, ellenezze e mégis a kisérletet a kockazatok miatt? Ilyen koriilmények kozott
valosziniileg a legjobb tanacs, ha kikérjiik masok — munkatérsak, és a vizsgalat vagy kisérlet
altal kozvetleniil nem érintettek — véleményét.

A kutatas alanyainak érdekei csorbulhatnak valamely tarsadalmi csoporthoz vagy réteghez
tartozasuk okan is (lasd 1.1 cikkely). Igy a statisztikusok ritkan hivatkozhatnak arra, hogy a
tervezett kutatds mentes barmiféle, a kutatas alanyainak okozott sérelemtdl. Azt allithatjak
ugyan, hogy a kutatds alanyat, mint maganszemélyt, védi majd a névtelenség intézménye, de
egy tarsadalmi csoport vagy a tarsadalom egészének tagjaként az alany nem mentesiilhet a
statisztikai ténymegallapitasokra alapozott dontések lehetséges hatasai aldl.

4.5 A NYILVANTARTASOK TITKOSSAGANAK MEGORZESE

A statisztikai adatok targya nem az egyén. Az adatgyijtés nem a ,Ki?”, hanem a
»Mennyi?”, vagy ,Hany szazalék?” jellegli kérdések megvalaszolasat célozza, ezért az
egyiittmiikodo (vagy az egyiittmikodést megtagadd) alanyok személyazonossagat és
adatait - a titkositast egyértelmii elrendelésétol fiiggetleniil - titkosan kell kezelni.

4.6 A SZEMELYAZONOSSAGOK FELFEDESENEK MEGAKADALYOZASA

A statisztikusok kotelessége, hogy kello intézkedéseket foganatositson adatainak olyan
formaban torténo publikalasa vagy nyilvanossagra hozatala ellen, amely lehetové tenné
barmely alany személyazonossaganak felfedését vagy kikovetkeztetését.

Nincs abszolut védelem a titkossag, vagyis a forrasnak az adatai azonositasira vagy
azonosithatdsagara adott hallgatolagos vagy kétséget kizard kotelezettség megsértése ellen.
Sok moddszer 1étezik az ilyen vétségek valoszinliségének csokkentésére, melyek kozil a
legelterjedtebb, ¢és lehetdségeit tekintve biztonsdgosnak tekintheté a névtelenség (vagy
anonimitas). Biztonsagi rendszerként az az eldnye, hogy segitségével megeldzhetd a titkossag
akaratlan megsértése. Mivel az adatokat ,,inkognitoban” tovabbitjak, ezeket sokkal nehezebb
egyénekre vagy szervezetekre vonatkoztatni.

Komoly érvek szolnak amellett, hogy az azonosithat6 adatokat privilegizalt statussal védje a
torvény, igy a felelOs statisztikus (vagy kutatasa alanyai) jovahagyasanak hianyaban ezekhez
harmadik fél ne férhessen hozza. Ilyen térvényi védelem mellett is a statisztikus koteles
gondoskodni a kutatés alanyai személyiségi jogainak védelmérdl.

A névtelenség 6nmagaban nem szavatolja a titkossagot. Bizonyos személyes tulajdonsagok
konkrét alakzata, mint példdul az ujjlenyomat, minden ésszerti kétséget kizaréan azonositja
tulajdonosat. Eppen ezért a statisztikusoknak tenni kell az ellen, hogy adataikbol mésok
kikovetkeztethessék a forrds személyazonossagat. Példaul ugy csoportosithatjak az adatokat,
hogy ezzel elfedjék a forrasok személyazonossagat (lasd Boruch & Cecil, 1979), vagy a
1étez6 intézkedések széles skalajabol valasztva, az aggregalt adathalmaz stlyosabb karositasa
nélkiil akadalyozhatjak meg a személyazonossagok felfedését (lasd Flaherty, 1979). Ilyen
koriilmények kozott elkeriilhetetlen az elemzési lehetdségek bizonyos mérvii sziikiilése, de ezt
azzal szemben kell mérlegelni, hogy ilyen intézkedés hijan milyen lehetséges karosodas érheti
az adatforrasokat (lasd Finney, 1984).

A szamitdgépek terjedését gyakran az egyénekre és szervezetekre leselkedd fenyegetésnek
tekintik, mert ez Uj moddszereket kindl az azonositott nyilvantartasok felfedésére és
Osszekapcsolasara. Ezzel szemben a statisztikus koteles megkisérelni a szamitastechnikédban
rejlé lenyligdzo lehetdségek kiaknazéasat a személyazonossagok elfedése és az adatbiztonsag
novelése érdekében.
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SZAKIRODALOM: KOTELEZETTSEGEK A KUTATAS ALANYAIVAL SZEMBEN
4.1 Az indokolatlan tolakodas keriilése

Boruch & Cecil (1979 & 1982) a személyiségi jogok védelmét szolgalé mintavételezési €s
statisztikai modszereket ismertetnek. Hartley (1983) felvazolja a kiillonb6zé mintavételezési
eljarasokbdl eredeztethetd, a személyiségi jogok csorbitdsidt eredményezd veszélyeket.
Michael (1984) hirlapszerli formaban ismerteti Nagy-Britannia viszonylataban a személyiségi
jogokra leselkedd veszélyeket. Mirvis és Seashore (1982) altalanos leirast ad a szervezeteknél
folyo felvételekrdl, ahol a tolakodas és beavatkozas elkeriilhetetlen mértékének kérdése
kiilondsen szorongatd. Reeves és Harper (1981) brit ipari kornyezetben folyd szervezeti
kutatasokat ismertet. Bryant és Hansen (1976) az adatszolgaltatok maganéletét zavard
tolakodas elkertilhetetlen mértékérdl ir olyan informacio gytjtésének kapcsan, amelyhez csak
személyes interjuk utjan lehet hozzajutni.

4.2 A jol tajékozott beleegyezés elnyerése

Wax (1979 & 1982) néprajzi kutatdsok kapcsan a jol tajékozott beleegyezés kovetelményének
tarthatatlansaga mellett, Capron (1982) ez ellen érvel. O'Connor (1976) a beleegyezés illetve
annak hidnya értelmezését illetd problémdkat érinti fegyintézetekhez hasonld hierarchikus
helyszini viszonyok kozott. Bulmer (1982) egy kiterjedt esetet targyal a burkolt
tarsadalomtudomanyi kutatés ellen. O'Connor & Barnes (1983) roviden megvédik a burkolt
kutatasok egyes formait. Singer (1978) ¢és Jowell (1979) egy Osszeirds adatszolgaltatoi
vonatkozaséaban tapaszalati bizonyitékot nytjtanak a jol tdjékozott beleegyezés hajszolasdnak
kiilonboz6 hatasairol. A jol tdjékozott beleegyezés elvének a statisztikai vizsgélatokra
gyakorolt hatdsait boncolja kritikai szemmel Dalenius (1983), és ugyanezt Hansen (1983)
kétségbe vonja.

4.3 A jol tajékozott beleegyezés helyesbitése

Douglas (1979) beleegyezés elnyerésének hivatalos kdvetelménye ellen érvel. Geller (1982)
javaslatokat ad arra vonatkozdan, hogy hogyan keriilhetd el a kutatds alanyainak
félrevezetése. Form (1973) részletesen foglalkozik a tuddésok és a ,,portdsok” kozti
viszonnyal.

4.4 A kutatas alanyainak érdekvédelme

Baumrind (1972) egy véddbeszéd az alanyok érdekvédelmének elsébbsége mellett. Klockars
(1979) ezen érdekek képviseletének kérdését taglalja olyan koriilmények kozott, amikor ezek
tarsadalomellenesnek és/vagy torvénysértének tiinnek. Freidson (1978) a személyi adatok
0sszes azonositojanak rutinszerti megsemmisitése mellett érvel. Okely (1984) az azonosithato
brit tarsadalmi csoportokra vonatkozo ténymegallapitasok kozlésével kapcsolatos veszélyekre
hivja fel a figyelmet. Loo (1982) esettanulmanyt mutat be egy szegény kozdsség jolétének
javitasara iranyul6 kutatasrol. Canada Council (1977) a fogoly-populaciok és gyermekekkel
kapcsolatos kutatdsok soran felmeriild specidlis problémakkal foglalkozik. Warwick (1983)
az egyes fejlodo orszagokban felmeriilé konkrét etikai kérdéseket vizsgalja.

4.5, 4.6 A személyazonossag titkossaga és felfedése

Boruch & Cecil (1979 & 1982) technikai valaszokat ad. Hartley (1982) a mintavételezés és a
leplezés/eltitkolds kozti viszonyt taglalja. A személyi statisztikai adatok védelmének jogi és
technikai szempontjait mutatja be Dalenius (1979) a svéd, illetve Durbin (1979) a brit
torvények és joggyakorlat tiikrében.
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